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TURKCE BASKIYA ONSOZ

Bu kitabin Ingilizce basiminin ardindan Turkceye cevrilmesi
baz1 kisisel ve teknik sebeplerden dolay1 epey gecikti. Bu si-
reye, kitaba temel teskil eden doktora tezimin bitis tarihi olan
2009 ile Brill Yaymevi'nden kitap olarak ¢iktig1 2017 arasinda-
ki siireyi de eklersek, bu tarih calismasinin tizerine tesis edildi-
i literattr ve kaynaklarin en az 10 yil 6ncesine dayandigi soy-
lenebilir. Bu siire zarfinda Osmanh hukuk ve sosyal tarihi ala-
ninda pek ¢ok degerli calisma yayinlandi. Arastirmanin ve met-
nin tutarlilig1 acisindan bu calismalarin ¢coguna Turkge baskida
yer verememis olsam da bulundugum noktada yeni arastirma-
lardan beslendigimi ve 18. ytizyila dair varsayimlarim tekrar ve
tekrar gozden gecirdigimi belirtmek isterim. Erken modern Os-
manl toplumundaki cinsiyet, namus, ahlak tahayyulleri konu-
sunda calismalar hala yetersiz olmakla birlikte, bu kitapta var-
digim cikarimlarin bazilarinin yeni arastirmalar tarafindan sor-
gulanmis ve hatta curitilmus olmasini da can-1 goniilden ar-
zu ediyorum. Kitabin Giris Bolimu'nii, savundugu argtimanlar
ve donemin literattiiriine taniklik etmesi acisindan bir “tarihsel
an”1 yansittigi icin Ingilizcesindekine en yakin haliyle korumak
istedim. Bu kiiciik énsozi yazarak kendimi okura affettirebile-
cegimi umut ediyorum.



Kitabin cevirisini kendim yapmay1 goze alamadigim ve pro-
fesyonel bir cevirmenin benden ¢cok daha maharetli bir bicim-
de bunu basarabilecegine inandigim icin bu isi Gulbin Akguin’e
emanet ettim. Iletisim Yayinlarr'na kitabin ¢cevrilmesi konusun-
da gosterdikleri destekten oturu tesekkir borcluyum. Gulbin,
terminoloji ve tarih jargonu agisindan zor bir metni Ingilizcesi-
ne sadik kalarak titizlikle cevirdi. Ben orijinal kaynak ve belge-
lerin transkripsiyonlarim yeniden bir okumayla Turkce metne
ekledim. Bu alandaki tum hatalar sahsima aittir. Ayrica, met-
nin akisinin ve Turkcesinin okur icin daha anlasilir olabilme-
si amaciyla Gulbin’in sadik cevirisine yer yer Ingilizce metnin
siirlarini asarak editoryal miidahalelerde bulundum. Sevgi-
li Gulbin’e, ¢evirisine miidahale etme esnekligini bana tanidi-
g1 icin cok tesekkiir ediyorum. Giris Bolumu'nin cevirisini ise
usta bir hukuk cevirmeni olan sevgili arkadasim Defne Orhun
yapti, ben tizerinden serbest bir okumayla gectim. Defne’ye de
benim eserimde bir ¢imdik tuzu olmasini istedigi icin minnet-
tarim. Kitabin okurlarinin, geri kalan bolamlerle Giris Bolamu
arasinda bu nedenle olusan tslup farkligin arkadashk hatirina
mazur gormesini temenni ediyorum.



GIRIS

18. ytzyil, uzun bir stire boyunca Osmanl tarihinin en az ince-
lenen caglarindan biri olarak kaldi. Modernlesme teorisinin sos-
yal bilimler tizerindeki tahakktimtiniin yan sira tarihyazimin-
daki oryantalist ve duragan Islam algis1 sebebiyle, imparatorlu-
gun 18. yuzyildaki ahvali “altin” ve “modern” caglar arasina si-
kismis bir hayalet gibi algilandigindan' Osmanh tarihgiliginde
uzunca bir stre iivey evlat muamelesi gordi. Yine bu alginin bir
uzantisi olarak, Osmanh Imparatorlugu’nun 17. ve 18. yuzyilla-
11 son yirmi-otuz yila kadar buyuk olciide bir “gerileme” done-
mi olarak degerlendirildi. Bu bakis acisinin ya imparatorlugun
giiclit, merkezi devlet modelinden saptig1 inancindan? ya da Os-
manli Imparatorlugu'nun kapitalist diinya diizenine ayak uydu-
ramadig1 diistincesinden kaynaklandigi soylenebilir.?

1 Bu alginin klasik ornekleri olarak bkz. H.A.R. Gibb ve Harold Bowen, Is-
lamic Society and the West: A Study of the Impact of Western Civilization on
Moslem Culture in the Near East (Londra ve New York: Oxford University
Press, 1950); Halil Inalcik, The Ottoman Empire: The Classical Age, 1300-1600
(Londra: Weidenfeld & Nicolson, 1973) [Osmanli Imparatorlugu Klasik Cag
(1300-1600), cev. Rusen Sezer (Istanbul: Yap1 Kredi Yaymlari, 2003)].

2 Inalcak, The Ottoman Empire.

3 Omer Lutfi Barkan, “The Price Revolution of the Sixteenth Century: A Tur-
ning Point in the Economic History of the Middle East”, International Jour-
nal of Middle East Studies 6 (1975); Caglar Keyder ve Faruk Tabak, Landhol-
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Revizyonist calismalar sayesinde bu algilar gintumuzde ar-
tik gecerliligini yitirmis durumdadir. 17. yuzyilda yasanan si-
yasi ve iktisadi degisimler mali ve idari yapilarin uyumlandi-
rilmasi ve yeniden yapilandirilmasi baglaminda yeni bir gozle
degerlendirilirken,* 18. yiizyila tatbik edilen “adem-i merkezi-
yetcilik” ve “ayanlar cagr” kuramlari,” esasen “merkezcil” (cen-
tripetal) yeniden dagitim politikalar1 sayesinde tasradaki ayanin
mali yonetime entegre edilmesi yoluyla Osmanlh Devleti'nin gii-
cunit pekistirerek kurumsal bir merkeziyetcilige adim attigini
gosteren calismalar sayesinde ciiriitilmustiir. Oyle ki, Karen

ding and Commercial Agriculture in the Middle East (Albany: State University
of New York Press, 1991) [Osmanli'da Toprak Miilkiyeti ve Ticari Tarim, cev.
Zeynep Altok (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 1998)].

4 Rifa‘at Ali Abou-El-Haj, Formation of the Modern State: The Ottoman Empi-
re, Sixteenth to Eighteenth Centuries (Albany: State University of New York
Press, 1991) [Modern Devletin Dogast, 16. Yiizyildan 18. Yiizyila Osmanli Im-
paratorlugu, cev. Oktay Ozel, Canay Sahin (Ankara: Imge Kitabevi Yayinlari,
2018)]; Suraiya Faroghi, “Crisis and Change, 1590-1699”, An Economic and
Social History of the Ottoman Empire, der. Halil Inalcik ve Donald Quataert
(Cambridge: Cambridge University Press, 1994) [“Krizler ve Degisim 1590-
16997, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, cilt I, cev. Ayse
Berktay, Sithan Andic, Serdar Alper (Istanbul: Eren Yayincilik, 2004)]; Linda
T. Darling, Revenue-Raising and Legitimacy: Tax Collection and Finance Admi-
nistration in the Ottoman Empire, 1560-1660 (Leiden ve New York: E. J. Brill,
1996) [Gelir Artist ve Kanuna Uygunluk - Osmanli Imparatorlugunda Vergi Top-
lanmast ve Maliye Yonetimi 1560-1660, cev. Adnan Tongug (Istanbul: Alfa Ya-
yinlari, 2019)]; 1. Metin Kunt, The Sultan’s Servants: The Transformation of
Ottoman Provincial Government, 1550-1650 (New York: Columbia University
Press, 1983) [Sancaktan Eyalete: 1550-1650 Arasinda Osmanli Umerast ve Il
Idaresi (Istanbul: Bogazici Universitesi Matbaasi, 1978)].

5  Bruce McGowan, “The Age of the Ayans”, An Economic and Social History of
the Ottoman Empire, 1300-1914, der. Halil Inalcik ve Donald Quataert (Cam-
bridge ve New York: Cambridge University Press, 1994) [“Ayanlar Cagi,
1699-1812”, Osmanli Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, cilt IT, cev.
Ayse Berktay, Stthan Andic, Serdar Alper (Istanbul: Eren Yayincilik, 2004)].

6  Bunlarn arasinda baslica su calismalara deginilebilir: Mehmet Geng, Osman-
It Imparatorlugwnda Devlet ve Ekonomi (Istanbul: Otitken, 2000); Karen Bar-
key, Bandits and Bureaucrats: The Ottoman Route to State Centralization (It-
haca, NY: Cornell University Press, 1994) [Eskiyalar ve Devlet, Osmanli Tar-
21 Devlet Merkezilesmesi, cev. Zeynep Altok (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yayin-
lar1, 1999)]; Ariel Salzmann, “An Ancien Régime Revisited: Privatization and
Political Economy in the Eighteenth-Century Ottoman Empire”, Politics and
Society 21, say1 4 (1993); Tocqueville in the Ottoman Empire: Rival Paths to the
Modern State (Boston: Brill, 2004) [Osmanli Ancien Régime’i - Modern Devle-
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Barkey calismasinda bu intibak tekniklerini “imparatorluk™un
devamliligi, dayanikliligi ve uzun ¢murla olusunun sebepleri
arasinda sayar.” Baki Tezcan, ¢igir agic1 calismasinda 16. yiizyil
sonu ile 19. ytzyil basi arasindaki erken modern Osmanli poli-
tik diizenini “Tkinci Imparatorluk” olarak nitelendirir, zira da-
ha onceki donemin patrimonyal imparatorlugunun yerini bun-
dan boyle guictt sinirlandirilmis bir hitkiimet almis ve para eko-
nomisine ve gorece yeknesak bir hukuk sistemine gecisle bir-
likte “proto-demokratik” bir yonetim anlayisi egemen hale gel-
mistir.® “Gerileme” teorisine karsi bu elestiriler, sistemin eya-
letlerde ve imparatorlugun merkezinde pratikte nasil isledigi-
ni gosteren arsiv belgeleri ve kad sicilleri tizerine yapilan ¢alis-
malarla daha da derinlik kazanmistir.’

ti Yeniden Diisiinmek, cev. Ayse Ozdemir (Istanbul: Tletisim Yaymlari, 2011)].
Osmanli Imparatorlugunun “cokus”ini mesele edinip sorgulayan daha ge-
nel incelemeler i¢in bkz. Cemal Kafadar, “The Question of Ottoman Decli-
ne”, Harvard Middle Eastern and Islamic Review 4, say1 1-2 (1997-98); Jane
Hathaway, “Rewriting Eighteenth-Century Ottoman History”, Mediterranean
Historical Review 19, say1 1 (Haziran 2004); Leslie Peirce, “Changing Percep-
tions of the Ottoman Empire: The Early Centuries”, Mediterranean Historical
Review 19, say1 1 (Haziran 2004); Dror Ze’evi, “Back to Napoleon? Thoughts
on the Beginning of the Modern Era in the Middle East”, Mediterranean Histo-
rical Review 19, say1 1 (Haziran 2004).

7 Karen Barkey, Empire of Difference: The Ottomans in Comparative Perspecti-
ve (Cambridge ve New York: Cambridge University Press, 2008) [Farkliliklar
Imparatorlugu Osmanhlar Bir Karsilastirmali Tarih Perspektifi, cev. Ebru Kili¢
(Istabul: Versus Kitap, 2016)].

8  Baki Tezcan, The Second Ottoman Empire: Political and Social Transformation
in the Early Modern World (New York: Cambridge University Press, 2010).

9 Osmanh Imparatorlugunun Arap eyaletlerine yonelik bu tiirden monografile-
re ornek olarak bkz. James Baldwin, “Islamic Law in an Ottoman Context: Re-
solving Disputes in Late 17th/Early 18th-Century Cairo” (yayimlanmamus dok-
tora tezi, New York University, 2010); Bruce Alan Masters, The Origins of Wes-
tern Economic Dominance in the Middle East: Mercantilism and the Islamic Eco-
nomy in Aleppo, 1600-1750 (New York: New York University Press, 1988); Jane
Hathaway, The Politics of Households in Ottoman Egypt: The Rise of the Qazdaghs
(New York: Cambridge University Press, 1997) [Osmanlt Misiri’nda Hane Poli-
tikalar - Kazdaghlarn Yiikselisi, cev. Nalan Ozsoy (Istanbul: Tirkiye Is Banka-
st Kiltir Yaymlari, 2009)]; Dina Rizk Khoury, State and Provincial Society in the
Ottoman Empire: Mosul, 1540-1834 (Cambridge ve New York: Cambridge Uni-
versity Press, 1997) [Musul 1540-1834 - Osmanli Imparatorlugunda Devlet ve
Tasra Toplumu, cev. Ulkiin Tansel (Istanbul: Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yayinla-
11, 2017)]; Beshara Doumani, Rediscovering Palestine: Merchants and Peasants in

1



Esraf/ayan ve sekbanlar gibi yerel topluluklarin bilhassa 18.

yuzyilda tasra yonetimine daha fazla entegre oldugunu ve bu
sekilde kacinilmaz olarak sinifsal baglamda birbirlerine ve yo-
netimsel anlamda da Osmanli Devleti'nin toplumsal ve iktisa-

12

Jabal Nablus, 1700-1900 (Berkeley: University of California Press, 1995). Ana-
dolu’ya iliskin ¢alismalar i¢in bkz. Suraiya Faroghi, Towns and Townsmen of Ot-
toman Anatolia: Trade, Crafts and Food Production in an Urban Setting, 1520-
1650 (Cambridge ve New York: Cambridge University Press, 1984) [Osmanlt’
da Kentler ve Kentliler, cev. Neyyir Berktay. (Istanbul: Tarih Vakfi Yurt Yaynla-
11, 2014)]; Haim Gerber, State, Society, and Law in Islam: Ottoman Law in Com-
parative Perspective (Albany: State University of New York Press, 1994); Istk
Tamdogan-Abel, “Les modalités de I'urbanité dans une ville ottomane, les ha-
bitants d’Adana au XVIIleme siecle d’apres les registres des cadis” (yayimlan-
mamis doktora tezi, Ecole des Hautes Etudes en Sciences Sociales, 1998); Sal-
zmann, Tocqueville in the Ottoman Empire; Hulya Canbakal, Society and Politics
in an Ottoman Town: ‘Ayntab in the 17th Century (Leiden ve Boston: Brill, 2007)
[17. Yiizyilda Ayntab, Osmanl Kentinde Toplum ve Siyaset, cev. Zeynep Yelce
(Istanbul: Iletisim Yaynlari, 2009)]; Bogac, A. Ergene, Local Court, Provinci-
al Society and Justice in the Ottoman Empire: Legal Practice and Dispute Resoluti-
on in Cankirt and Kastamonu (1652-1744) (Leiden ve Boston: Brill, 2003); Ya-
vuz Aykan, Rendre la justice a Amid: Procédures, acteurs et doctrines dans le con-
texte ottoman du XVIIIéme siécle (Leiden ve Boston: Brill, 2016). Balkanlar ve
Dogu Avrupa'ya iliskin calismalar icin bkz. Charles Jelavich ve Barbara Jelavi-
ch, The Balkans in Transition: Essays on the Development of Balkan Life and Po-
litics since the Eighteenth Century (Hamden CT: Archon Books, 1974); Rossitsa
Gradeva, Rumeli under the Ottomans. 15th-18th Centuries: Institutions and Com-
munities, (Istanbul: ISIS Press, 2004); Tolga U. Esmer, “A Culture of Rebellion:
Networks of Violence and Competing Discourses of Justice in the Ottoman Em-
pire, 1790-1808” (yayimlanmamus doktora tezi, University of Chicago, 2009);
Esmer, “Economies of Violence, Banditry and Governance in the Ottoman Em-
pire around 1800”, Past & Present, say1 224 (2014); Esmer, “The Precarious In-
timacy of Honor in Late Ottoman Accounts of Para-militarism and Banditry”,
European Journal of Turkish Studies [¢evrimici] 18 (2014); Esmer, “Notes on a
Scandal: Transregional Networks of Violence, Gossip, and Imperial Sovereignty
in the Late Eighteenth-Century Ottoman Empire”, Comparative Studies in So-
ciety and History 58, say1 1 (2016). Son olarak, Istanbul’daki toplumsal ve siya-
si iligkiler icin bkz. Betul Basaran, Selim I1I, Social Control and Policing in Istan-
bul at the End of the Eighteenth Century: Between Crisis and Order (Leiden: Brill,
2014); Engin Deniz Akarli, “Law in the Marketplace: Istanbul, 1730-1840”, Dis-
pensing Justice in Islam: Qadis and Their Judgements, der. Muhammad Khalid Ma-
sud, Rudolph Peters ve David Stephan Powers (Leiden ve Boston: Brill, 2006);
Tulay Artan, “From Charismatic Leadership to Collective Rule, Introducing
Materials on the Wealth and Power of Ottoman Princesses in the Eighteenth
Century”, Diinii ve Bugiiniiyle Toplum ve Ekonomi, say1 4 (1993); Fariba Zarine-
baf, Crime and Punishment in Istanbul: 1700-1800 (Berkeley: University of Cali-
fornia Press, 2010); Shirine Hamadeh, The City’s Pleasures: Istanbul in the Eigh-
teenth Century (Seattle: University of Washington Press, 2008) [Sehr-i Sefa, 18.



di politikalarina yakinlastigini gosteren birkac istisnai ¢alisma
da mevcuttur.' 18. ytizy1l ortalarinda Osmanh Anadolusu’nda
cinselligin ahlaki denetimini konu edinen elinizdeki bu calis-
ma da yukarida bahsi gecen revizyonist tarihyazimina katkida
bulunmay1 amachyor. Burada, 18. ytuzyil ortalarinda Osman-
11 Anadolusu’'nun “erk” analizini yaparak “merkez” ile “tasra”,
“devlet” ile “toplum” arasinda varsayilan ayrimlar1 sorgulama-
y1 hedefliyorum. “Devlet”i “merkez” ile “cevre” arasinda net bir
ayrim yapmadan cesitli iktidar merkezlerinden olusan karma-
stk bir yap1 ve farkh yonetim tekniklerinin uygulandig1 “birbi-
rine kenetli bir kurumlar kiimesi”'" olarak ele aliyorum.'? Bu
baglamda, merkezi hitkiimet de bu Foucaultcu anlayisla iktida-
rin aktorlerinden yalmizca biri olarak degerlendiriliyor.™

Yiizyilda Istanbul, cev. llknur Guzel (Istanbul: Iletisim Yaymlari, 2010)]; Selim
Karahasanoglu, “A Tulip Age Legend: Consumer Behavior and Material Culture
in the Ottoman Empire (1718-1730)” (yayimlanmamus doktora tezi, State Uni-
versity of New York, Binghamton, 2009); Betul Ipsirli Argit, “Manumitted Fe-
male Slaves of the Ottoman Imperial Harem (Sarayis) in the Eighteenth Century
Istanbul” (yayimlanmarus doktora tezi, Bogazici Universitesi, 2009).

10 17. ve 18. ytizyilda Osmanli idaresi ve sosyal politikalarina yonelik kurumsal
bir inceleme ile “merkez” ile “tasra”y1 bir araya getiren mustesna calismalara
ornek olarak bkz. Madeline C. Zilfi, The Politics of Piety: The Ottoman Ulema
in the Postclassical Age (1600-1800) (Minneapolis, MN: Bibliotheca Islamica,
1988); Khoury, State and Provincial Society in the Ottoman Empire; Salzmann,
Tocqueville in the Ottoman Empire; Canbakal, Society and Politics in an Ottoman
Town; Ali Yaycioglu, Partners of the Empire: The Crisis of the Ottoman Order
in the Age of Revolutions (Stanford, CA: Stanford University Press, 2016). 16.
ytizyildaki sosyal ve idari pratiklere iliskin benzer bir yaklasim i¢in bkz. Les-
lie Peirce, Morality Tales: Law and Gender in the Ottoman Court of Aintab (Ber-
keley: University of California Press, 2003) [Ahlak Oyunlar:1540-1541 Os-
manlrda Ayntab Mahkemesi ve Toplumsal Cinsiyet, cev. Ulkun Tansel (Istan-
bul: Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, 2005)]. 19. yuzyil icin bkz. Iris Agmon, Fa-
mily & Court: Legal Culture and Modernity in Late Ottoman Palestine (Syracu-
se, NY: Syracuse University Press, 20006).

11  Salzmann, “An Ancien Régime Revisited.”

12 Timothy Mitchell, “The Limits of the State: Beyond Statist Approaches and
Their Critics”, American Political Science Review 85, say1 1 (1991); Timothy
Mitchell ve Roger Owen, “Defining the State in the Middle East. II”, Midd-
le East Studies Association Bulletin 25 (Temmuz 1991): 39-43; Akhil Gupta,
“Blurred Boundaries: The Discourse of Corruption, the Culture of Politics,
and the Imagined State”, American Ethnologist 22, say1 2 (1995).

13 Foucaultnun iktidar tanimu icin bkz. Michel Foucault, The History of Sexua-
lity, Volume 1: An Introduction (New York: Random House, 1978) [Cinselligin

13



Ancak bu calisma, 18. ytizy1ll Osmanlh Imparatorlugu tizerine
yapilmis diger pek cok calismadan imparatorluk erkinin sosyo-
hukuki alanda kullanimina yaptig1 vurgu acisindan ayriliyor.
Yukarida deginilen calismalar 18. ytizyllda Osmanlh Imparator-
lugu'ndaki iktidar yapilanmalarinin siyasi ve iktisadi yonleri-
ne dair degerli bakis acilar1 sunmakla birlikte," toplumsal alan
tizerindeki kurumsal ve adli denetim mekanizmalarim pek ya-
kindan incelemektedir.” Bu calisma ile erken modern donem-
de iktidarin bir dizi sosyal ve hukuki uygulama yoluyla top-
lumsal alani nasil yonettigini ele alarak 18. ytizyil imparatorlu-
gu hakkindaki tartismalara katk: saglamay1 umuyorum.

Kitapta, merkezi hutkimet, kadi mahkemeleri ve Osmanl te-
baasi arasindaki hukuki iliskileri, adli alanin 18. ytizyil orta-
larinda Osmanli Anadolusu’nda cinsellik ve toplumsal cinsi-
yet pratiklerini ne acilardan ve ne sekilde insa ettigini anlamak
amaciyla inceliyorum. “Gayrimesruluk” tanimi ve pratiklerinin
bir dizi hukuki uygulamadan murekkep daha genis bir soylem
icerisinde yorumlanmasi gerektigi savindan hareketle, 18. ytz-
yil ortalarinda var olan cesitli kurumlarin ve hukuk kaynakla-
rinin etkilesimi dogrultusunda hukuk kultiirantn bir analizini
yapmay1 amacliyorum. Osmanli tebaasimin Divan-1 Himayun’a
sundugu arzuhallerle bu arzuhallere yazilan hukamlerin kayit-
larinin tutuldugu Anadolu Ahkam Defterleri ve Ankara ve Bur-

Tarihi, cev. Hillya Ugur Tannover (Istanbul: Ayrint Yaymlari, 2021)]; Fou-
cault, “Governmentality”, The Foucault Effect, Studies in Governmentality, der.
Graham Burchell, Colin Gordon ve Peter Miller (Chicago: University of Chi-
cago Press, 1991).

14 Gabriel Piterberg, An Ottoman Tragedy: History and Historiography at Play
(Berkeley: University of California Press, 2003) [Bir Osmanli Trajedisi - Ta-
rihyaziminin Tarihle Oyunu, cev. Gabriel Piterberg (Istanbul: Ko¢ Universite-
si Yaymlari, 2018)].

15 Bazilarimi halihazirda andigim, bazilarina ise ilerleyen sayfalarda deginecegim
18. yuzyil kad sicillerine iliskin calismalar bu acidan bir istisna olusturmak-
tadir. Bu calismalarin bircogu, kurumsal ve hukuki parametreleri “hakikat”in
kurucular olarak analiz etmek yerine, “hakikat”i kavramak ve belirli bir ta-
rihte, belirli bir bolgedeki toplumsal iligkileri ayrintil bir sekilde yeniden can-
landirmak icin kullanmaktadir. Bu noktada, 18. ytizyilda Osmanl toplumuna
sosyo-hukuki tarih perspektifinden yaklasarak kapsamli bir incelemede bulu-
nan iki istisnai calismay1 anmak gerekir. Bkz. Basaran, Selim III, Social Control
and Policing in Istanbul, Aykan, Rendre la justice a Amid.
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sa kadu sicillerinin karsilastirmali bir incelemesini yaparak, 18.
yuzyilda Anadolu’da cinsel duzenin hukuki denetimine iliskin
kurumsal cercevenin hatlarini ortaya koymay1 hedefliyorum.
Bu arastirmanin odaklandig 1742 ile 1745 yillar1 arasinda ge-
cen dort yillik stire, hukuki ve kurumsal acidan yogun iliskileri
gozler ontine seren bir kesit sunuyor. 1742 yilinda imparator-
lugun merkezinde meydana gelen burokratik ve kurumsal ge-
lismeler bu yila sembolik bir anlam katiyor. Divan-1 Himayun
bahsi gecen yildan itibaren “sikayet” defterlerini'® Anadolu'nun
da icinde yer aldig1 baslica eyaletlere gore Ahkam Defterleri adi
altinda tasnif etmeye baslamistir. Bu gelisme eyaletlerdeki hu-
kuki sureclerin daha yakindan denetlenmesine imkan sagla-
makla kalmay1p, ayn1 zamanda imparatorlugun hukuki ve ida-
ri zihniyetindeki bir dontisime de isaret eder. Defter tutma sis-
teminde yapilan bu burokratik degisimin sonucu olarak “sika-
yet” defterlerinin say1 ve konu bakimindan genislemesi,"” yine
ayn1 tarihlerde devletin yonetim yetkilerinin sultandan sadra-
zam baskanlhgindaki htukimete devri ile birlikte 18. ytuizyilda
yonetim zihniyetinde yasanan cok daha genis kapsaml bir de-
gisiklige delalettir. Osmanli Devletimin, tebaadan gelen arzu-
haller yoluyla aktarilan bilgilerin kaydini tutma istegi, toplumu
hem hukuki hem de sosyal acidan daha yakindan tetkik etme
cabasini gosterir. Bu uygulama, merkezi htuiktimetin 18. ytzy-
lin ortalarindan baslayarak mahalli seviyelerde yurutilen hu-

16 Bu defterlere Osmanl tebaasindan ve vilayetlerdeki hukuki-idari gorevliler-
den gelen arzlara ve sikayetlere karsilik olarak yazilan hitkimler kaydedili-
yordu. Merkezi hitkiimet bu defterleri 17. ytizyilin ortalarindan itibaren tut-
maya baslamissa da, baslangicta eyaletlere gore tasnif etmemistir. 1742’de def-
terlerin daha sistematik bir sekilde tutulmasina karar verilmis, bu tarihten
sonra “sikayet” defterleri diye adlandirlabilecek genel defter tiirii sayisinda
bir artis olmustur. Tkinci Bolum’de bu konuda daha ayrinul bir degerlendir-
me yer almaktadir.

17 Osmanl ¢alismalarinin onci isimlerinden Faroghi bu defterlerin say1 ve ko-
nu bakimindan genislemesinin 6nemini ilk kez dile getiren isim olmustur. Bu
defterlere iliskin daha ayrintuli bir inceleme icin bkz. Suraiya Faroqhi, “Gu-
ildsmen Complain to the Sultan: Artisans’ Disputes and the Ottoman Admi-
nistration in the 18th Century”, Legitimizing the Order: The Ottoman Rhetoric
of State Power, der. Hakan Karateke ve Maurus Reinkowski (Leiden ve Boston:
Brill, 2005).
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