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u ciltteki yazilarin bir bolumiu-
nt, siyasal dustunce alanimizda
kendi 6zgul mecralarini ancak
su son onyillarda olusturabilmis fe-
minizm, anarsizm, cevrecilik ve Kurt
milliyetciligi gibi akimlara dair yazi-
lar ile, onceki ciltlere katk: niteligi ta-
styan makaleler olusturuyor. Bu, son
bahsedilen katk: turindeki yazilar
daha ziyade, baslica distince akimla-
rinin bazilar1 arasinda mevcut veya
tasarlanabilir kesisme, ortiisme nok-
talarina dairdir. Ve dolayisiyla, soz-
konusu “ortiisme” noktalarin veya
bunun ihtimal ya da imkanini ciddiye
almis, o nedenle de ilgili akimlarin
ana mecrast disinda durmus —‘itil-
mis— dustnurlerimizi de kapsiyor.
Bu cildin asil konusunun islendigi
ikinci bolumde ise, Tirkiye’de siyasal
dustincenin genel ve donemsel deger-
lendirilmesine iliskin, bu baglamda
onun karakteristiklerine isaret etme-
ye matuf yazilar yer aliyor. Bu yazilar
siyasal dustuntsimuzin hem icerik
hem de tarz olarak —ozellikle kendine
ozga yonlerini one cikararak— genel-

lenebilir, yani tim akimlara tesmil
edilebilir zihni/olgusal faktorleri ser-
gileme amacli denemelerdir.
Zihni/olgusal deyimi ile kastedile-
nin Turkiye toplumunun ozellikle
son yuzyilina ait bircok belirleyici
onemde toplumsal-ekonomik siyasi...
olay ve kisilikler hakkinda “sessizligi
koruma veya baska turlt ifade edile-
mezlik” biciminde isleyen bir kural,
yani tabular oldugunu belirtelim. Bu
ciltte o tabular elbette olgusal icerigi
acimlanarak degil, ama genel siyasal
dusiince tizerinde ve icindeki islevi
ve sonuclar1 acisindan ele alinacaktir.
Bu giris/sunus yazisinda ise hemen
tam akimlariyla Turkiye’deki siyasal
dustintas alaminin bu tabularin birco-
gunu neden bu denli itirazsizca i¢sel-
lestirebilmis; tamamen onaylamis, be-
nimsemis olmayanlarin da en azin-
dan sessizlik, ifade etmeme kuralina
uymus oldugu konusu tzerinde et-
raflica bir yorum yer alacakuir.
Ancak, bu asli konumuza ge¢me-
den once, en azindan kapsami, hacmi

itibariyle benzer bir esere yerini ter-
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ketmesi icin on yildan fazlas1 gereke-
cek olan Modern Tiirkiye’de Siyasi Dii-
stince ciltlerinin bu sonuncusunun,
hazirlanisinda gozettigimiz birkag
onemli noktay1 bilhassa belirtmemiz
gerekiyor.

% K K

Modern Tirkiye’de Siyasi Diisiin-
cenin sadece bu cildi degil, daha ta-
mami planlanma asamasinda iken,
bilmekteydik ki Turkiye, ytz yili as-
kindir siyasal ufkunu, dusunus tarzi-
n1 belirleyen modernlesme paradig-
mas1 icinde tesekkill etmis buttun
akimlar: ile olusturdugu zihniyet
dunyasini kacinilmaz olarak degisime
zorlayan sarsintili bir stirecten gec-
mekteydi.

1ki yonla bir zorlama idi bu. 1lki, gi-
derek etkisini dinya olceginde duyu-
ran, kapitalizmin devletci —“reel sos-
yalist”— versiyonuna kars1 kazandig
“zafer”le de taclanip hizlanan postmo-
dern evreye gecisin, parlak teknolojik
atitlmlarin da eslik ettigi ideolojik,
kultirel nufuzundan kaynaklanmak-
taydi. Ikincisi ise, Turkiye’nin ytzyil-
Iik sancili modernlesme tarihinde bir
kirilma, savrulma noktas: olarak 12
Eylul rejimi ertesinde, bu kirilma ve
tahribatin enkaz1 tizerinde siyasal di-
stncenin mecralarini yeniden olus-
turma ihtiyacinin geregi idi.

Bu iki etkenin ortak noktasi mo-
dernlesme sturecinin sorgulanmasi-
dir. Ancak, postmodern sorgulama,
yani ileri endistriyel toplumlar tze-
rinden yapilmakta olani, modern do-
nemin birey ve topluluklara kazan-

dirdig: siyasal 6zne/etken olma hak
ve ozgurlugunu erisebildigi sinirlarin
otesine gec¢mek, bu donemi belirle-
yen ulus-devlet formatlarini asmak
gibi bir egilim ve vurgu tasiyorken;
Tuarkiye’deki sorgulama, yuz yil as-
kin bir modernlesme tarihimiz olma-
sina, egitim, 6grenim ve ekonomide
azimsanamayacak mesafeler alinmis
olmasina ragmen, siyasal planda so-
nuclarin neden bu denli kisir, kisith
ve kirilgan oldugu sorusunda du-
gumleniyordu.

1980’lere kadar Turkiye siyasal du-
stiince dunyasinda bu sorunun cevabi
apacik gibiydi. O sonucun yegane so-
rumlusunun Islamci-muhafazakar
akim-cevreler oldugu genel kabul ha-
lindeydi ve sozkonusu cevre-akimlar
da bu ithamlar karsisinda savunma
durumundaydi. Suclayicilarin oda-
ginda ise resmi-Ataturkcu-ideoloji
yer aliyor ve basta sol —sosyalist— eti-
ketliler olmak tzere diger akim ve
hareketler de onun mantgini kendi
ozel argimanlan ile takviye ediyor-
du. Bunlar olurken, bir modern(les-
me) ideolojisi oldugu pesinen varsa-
yilan Atatarkculugun asli sahibi ve
tastyicisinin ordu ve onun yorunge-
sindeki ytuksek burokrasi oldugu da
kabul ediliyor ve bunlarin Turkiye
modernlesmesinin en guclit ve karar-
l1 6gesi oldugundan da siphe duyul-
muyordu.

12 Eylal darbesi, uygulamalar1 ve
hazirlattigr 1982 Anayasasi ile kur-
dugu rejim; Turkiye modernlesmesi-
nin tamamina damgasini vurmus bu
dusinme biciminin ve varsayimlari-
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nin yanhs/yaniltic olabilecegi fikrini
tetikleyecek kadar carpici bir dene-
yim oldu tulke kamuoyu icin. Milli-
yetcisinden sosyalistine, liberal veya
sosyal demokrat egilimlisinden Is-
lamcisina, muhafazakarina kadar
tam hareket ve akimlar, Ataturkcu-
lik ve onun adina mesrulastirilan bir
modernlesme amacindan soz edile-
bilse dahi, bunun aslinda hayli yalin-
kat ve arkaik bir “guclit devlet” man-
181 ile sinirh oldugunu farkettiler.
Tebaasini ve topragim kaybetmeme-
ye odakli bu devlet mantigiyla kendi-
ni 6zdeslestirmis bir ziimrenin mo-
dernlesmenin ekonomik, toplumsal,
kultarel boyutlarini bu mantik ve
konumu stizgecinde sinirlamis ve si-
nirliyor olabilecegi fikri acikea tarti-
silir oldu. Bu haliyle carpitici aragsal-
lastirmanin, bunca on yil sonra hala
“azgelismis”lik kategorisinde debe-
lenmemizde modernlesme karsitla-
rindan daha fazla pay1 oldugu tespiti,
cok farkli cevreler tarafindan ifade
edilir oldu boylece.

Bu, Turkiye'deki siyasal dustince-
nin —butin akimlar ile- icinde sekil-
lendigi yuz yillik modernlesme para-
digmasinin artik disina cikildig: anla-
mina gelir. Cunku o paradigma, 19.
yuzyll ortalarindan beri, asli tasiyic
gucit Ordu/Devlet olan bir ana mo-
dernlesme mecrasi oldugunu, bunun
Cumbhuriyet ve ertesinde Mustafa Ke-
mal Atatiirk odakhh —Ataturkculuk
adiyla— devam ettigini esas alir. Mo-
dernlesmenin Ordu/Devlet ve Ata-
tarkculugun tzerinde, tabi olunan
bir amac degil, aksine kendi(ler)ine

tabi kilinan, oyle yorumlanan ve uy-
gulanan bir “ara¢” oldugunu —niha-
yet— kesfetmek; bu kesfin 1s1ginda ya-
kin donem tarihine yeniden bakmay1
kacinilmaz bir ihtiya¢ haline getirdigi
gibi; siyasal yelpazedeki konumunu
da yeniden gozden gecirmeyi gerekti-
rir. Cunku bu tulke/toplumun siyasal
akimlar yelpazesinin sol-sag, ileri-
ci-gerici, demokrat-otoriter gibi koor-
dinatlar1, bizatihi modernligin tani-
mindan hareketle degil, asil olarak
modernlikle Atatiirkciilik 6zdeslesti-
rilmesinden oturu, Atatiirkculikten
hareketle —Ataturkctlere gore— belir-
lenmis, akim/hareketlerin nerede ta-
nimlandiklari, “ne olduklar1” bunun-
la tespit edilegelmisti. Bitin o kav-
ram ve nitelemelerin artik —ve herhal-
de evrensel olctitler uyarinca— yeni-
den tamimlanmalari, akim veya fikir-
lerin bu cercevede konumlandirilma-
s1 gerekiyordu.

1980’lerin ortalarindan beri bu ihti-
ya¢ duyulmasina ragmen siyasal dui-
stince alamimizda hala eski kavram ve
kistaslarin —cogu yipranmis, icerigi
bosalmis veya bulanmis da olsa— kul-
lanilageliyor olmasi, yenilerinin otur-
mamis olmasi stuphesiz ilk planda,
dunya olceginde de benzer bir duru-
mun varligina baglanabilir. Kimile-
rince “buyuk anlatilarin —ideolojile-
rin— sonu, ¢okusu” diye adlandirilan
ve modern zihniyet diinyasim olustu-
ran baslica kavram ve kabullerin ic
celiski ve bosluklarini sergileyerek,
onlar1 yap1 ¢oziime ugratarak zimnen
veya acikca kapsamli, i¢ tutarlilig
olan aciklama ve anlamlandirma

17



18

D 6 N E M L E R vV E

z | H N Il Y E T L E R

perspektiflerinin olamayacagini, hatta
olmamas1 gerektigini savunan post-
modern dalganin “kiresel” hegemon-
yasinin burada birinci derecede goru-
nir etkisi vardir. Siyasal akim ve
programlarin yerini -modern kavram
ve oOlcitlerle bakildiginda eklektik
denilmesine aldirilmayan— “proje”le-
rin, fikrin yerini imaj olusturma ve
iletisim tekniklerinin aldig1 bu post-
modern(lige) gecis durumu kalici
olamaz; olmamalidir ve zaten surdu-
rulebilir sinirina da yaklasmistir.
1990’lardan beri siyasetin dtunya olce-
ginde, bu saydigimiz ozellikleri ya-
ninda etnik, dini, mezhepsel, bolgesel
kimlik hareketleri tizerinden “yapi-
lan” kanalinin etkinlesmesi de oyle.

Bu bakimdan, ontmitizdeki yakin
onyillar icinde bu gecis evresinin so-
na erecegini, siyasal distince dtnya-
simin —herhalde simdikilerden mahi-
yetce hayli farkli- varsayimlar tizerin-
den kendi-ozgul akimlarinin tesekku-
lit ile yeniden canlanacagini kesinlik-
le 6ne surebiliriz. Elbetteki bu akim-
larin her biri modern cag akimlarin-
dan birini veya bir kismin kendi 6n-
culd, onun son tu¢-dort yuzyil boyun-
ca temsil ettigi, ilham ve gerceklestir-
me umudu verdigi kabul, deger ve
amaclarin bu yeni kosul ve ufuklarda
mirascist sayacaktr. Fakat bu, kendi-
ni bir tarife baglama bir sonraki asa-
ma olacak, sozkonusu 21. yuzyil siya-
sal akimlarinin, tarihen yerini alacak-
lar1 akimlarla once “siddetli” bir he-
saplasma/catisma evresinden gecme-
leri gerekecektir.

Ayrica belirtmek gerekir ki; herne-

kadar degil ulus-devlet, kitalar ve uy-
garhk alanlarinin, dil gruplarinin em-
poze edegeldikleri sinirlara tabi olma-
yacak olan bu akimlar, kiiresel bir
ses/sentez olarak, insanhgin ozellikle
su son yuzyillardaki siyasal deneyim-
lerinin mirasiyla yogrulmus olarak
sekillenecekler ise de; bu miras1 ora-
ya tasiyacak olanlar son asirlarin
ulus-devlet dunyalar icinden, top-
lumlarinin siyasal birikimlerini bu
potaya katmak icin geleceklerdir.

Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
ciltleri bu bakimdan énemlidir. Top-
luca, bu ulke/toplumun siyasal bilgi,
fikir hasilasinin yer aldigi baslica
mecralar tuzerinden ilk tasnifinin ve
gunumiiz olcutleri dahilinde yapilan
degerlendirmelerin sonraki ilk onyi-
lin kusaklar: icin cok onemli bir veri,
malzeme olacagina eminiz.

Ama bu cildin sunus yazisinda, bir
adim daha atip, akimlar toplami ola-
rak Turkiye'deki siyasal dustintsin
tamamina samil baz1 cikarimlar da
buna eklemek istiyoruz.

* Kk ®

Modern Tiirkiye’de Siyasi Diisiince
ciltlerinde yer alan yazilarin tamu de —
az once oOzetle anlatilan— 12 Eylul do-
nemi sonrasinda, yani Ataturk-
cti-resmi-ideolojinin abluka/ambargo-
sunun fiilen kirildigr bir evrede,
2000']i yillarda kaleme alindi. Bu gecis
doneminde, ayni zamanda Cumhuri-
yet'in kurulusundan beri adeta ku-
rumsallasmis olan dustnce-ifade ya-
saklariin ve Cumbhuriyet'in arefesi ve
ertesindeki bircok olay ve uygulamaya
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iliskin tabularin da genis olcude kalk-
mis olmasi da ozellikle belirtilmelidir.
Stphesiz, eger Turkiye’de siyasal
distince alanimin, ufkunun hem bu-
tin hem de baslica mecralari itibariyle
darhigindan, sighgindan, tutarhiliktan
ziyade eklektizme ve ikamecilige me-
yilli oldugundan bahsedilecekse, bu-
nun nedeni oncelikle sozkonusu du-
stince yasagl kurumu ve tabulardir.
Baz1 dustuincelerin yasaklanmasi ve
kimi konularin tabu addedilmesi, Bati
dist toplumlarda oldugu gibi Batrdaki
modernlesmenin ilk safhalarinda da
mevcuttur. Dolayisiyla hernekadar
dustnce-ifade ozgurliugu ve tabularin
reddi bir modernlik gostergesi/ol¢utii
sayiliyor olsa da Turkiye’deki durum
bir anormallik, istisnailik sayillamaz.
Ama o6te yandan, sozkonusu yasak
ve tabularin, kendini toplumun tze-
rinde konumlandirmis pre-modern
bir devlet anlayisi ve onun resmi ide-
olojisi tarafindan yuruarlige konuldu-
gu noktasindan hareketle, bunlar:
Turkiye —sivil- siyasal distunus dun-
yasinin “dissal” etkeni de sayamayiz.
Bu tespit, sadece o yasak ve tabula-
rin basta muhafazakarhik ve milliyetci-
lik olmak tizere derece derece hemen
tam akimlar tarafindan su veya bu 6l-
cude savunuldugu, desteklendigi ol-
gusuna dayanilarak yapilmis degildir.
Yani dusunce-ifade 6zgurlugu, tabu
reddi konusunda 20. yuzyil Turkiyesi
siyasal dustince dunyasinin “i¢”inde
genis oOlcude uzlasilmis bir ilke oldu-
gu ama “devlet”in aksi yondeki dayat-
mast ile basedemedigi de sdylenemez.
Nitekim Cumhuriyet'in kurulusundan

21. yuzyl esigine kadar “resmi ideolo-
ji’nin kanunlarla yasakladig1 akimlar
arasinda bile modern-demokratik 6l-
citler dahilinde her tar dastncenin
ozgurce ifade edilmesi konusunda bir
uzlasma saglanamamistir. Daha da
dikkat cekici olani, bu, resmen illegal
addedilen sosyalizm, anarsizm, Kurt
milliyetciligi ve Islamcilik, kendi ka-
nallar icinde bile, bu ciltte bahsedilen
tabularin pek coguna dokunmaya da-
hi curet edememis, resmi ideoloji ve
legal akimlar gibi, o konularda sessiz-
ligini korumus, “yok sayma” kuralina
riayet etmislerdir.

Turkiye'deki durumu istisnai kilan
ilk nokta iste bu dustunce yasag: ve
tabu “kurum”larinin icsellestirilme
derecesinin yayginligi ve derinligidir.

Ikinci nokta ise; hemen her diisiin-
ce akiminin bizzat kendi icinde de fii-
len yasaklanmis distnce alanlari,
dogrultulart olmast ve 6zel tabularin
varhigidir. Kasdettigimiz sadece, zaten
temelinde birtakim dokunulmaz ko-
nular, sorulmaz sorular olan milliyet-
cilik, muhafazakarlik, Islamcilik ve
Atatirkculuk gibi akim/ideolojiler
degil, liberalizm, sosyalizm gibi ken-
dini de dahil “elestiri”yi esas alan du-
sinmeye sinir konulamayacagina dair
modern kabulun gecerli olmasi bek-
lenen ideolojilerdir. Bunlarin, kurucu
varsayimlar1 dahilinde, ele almaktan
cekindikleri konular olmamak gere-
kir ve ayrica da dustuncelerinin man-
tigin1 sonuna kadar gotirmeleri bek-
lenir. Oysa, yakin dénemlere kadar
—hatta hala bile— bir akim cesametine
erisemeyen liberalizmin haliyle ciliz
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literaturinde ne Turkiye'nin genel
yasak ve tabularina net bir kars1 du-
rus ne de liberal akimin kendi icinde-
ki netameli sorun/konular1 sorgula-
yan ornekler vardir. Sosyalist dustn-
ce alaninda ayn1 durum, haliyle daha
belirgindir. Ornegin Trockizm, dun-
ya olceginde bir sosyalist akim oldu-
gu halde Turkiye’de 1980’lere kadar
bu alanin hemen tim diger akimlari,
hareketleri tarafindan adeta “illegal”
sayilmis, fiilen yasak addedilmis;
dunya ve Turkiye sosyalist hareketi
tarihinin bazi “netameli” i¢ olaylar
hakkinda fiili bir “resmi aciklama di-
sinda konusmama” kurali islemistir.
Uctinct olarak belirtilmesi gereken
nokta, son yuzyil icinde bu tulkenin
siyasal duzeninde yapilan buytk de-
gisikliklerin (Cumhuriyet, ulus-dev-
let ve demokrasi) gercek bir tartisma
sirecinden gecilmeksizin yururluge
girebilmis olmasidir. Bunlarin mahi-
yetlerini, anlam ve icerimlerini acim-
layan herhangi bir fikri hazirlik olma-
dig1 gibi, devrin yonetici kadrolarinca
ilan edildiklerinde, ne acikca kars: ¢1-
kan bir akim/hareket goralmiis ne de
ad1 gecen akimlar arasinda Cumhuri-
yet'in, ulus-devlet ve demokrasinin —
haliyle farkl olmas1 gereken— yorum-
lar1 dzerinden bunlarin 6nemiyle
oranli bir tartisma stireci yasanmustir.
Gerci 12 Eylal donemi sonrasinda
bilhassa Kurt sorunu ve 1982 Anaya-
sast baglaminda derinligine denilebi-
lecek bir tartisma, sorgulama stireci
baslamis ve devam ediyorsa da; bura-
ya gelinceye kadar, muhafazakarlik,
Islamcilik, milliyetcilik ve resmi Ata-

turkculugun olusturdugu yaygin si-
yasal distnus platformunda Cumhu-
riyet’i saltanatin ilgasina, demokrasiyi
cok partili rejime indirgeyen haliyle
s1g bir kavrayisla yetinilmistir.

Aslinda bu siglk, siglastirma, sekli-
lestirme sozkonusu akimlarin kullan-
dig1 tum modern siyasal kavramlar
icin de gecerlidir. Bu kavramlar, mo-
dern-oncesi siyasal duzen/zihniyetten
bir kopusu vurgulayacak bicimde ice-
riklendirilmemistir. Siyasetin, hakla-
r1n, islev ve yukimluluklerin yeni bir
tanim ve tanzimini belirtmekten ziya-
de, eski kaliplara oturtulabilecek, ya-
ni esasta pek bir degisiklik olmadig:
algisini verecek bicimde kullaniliyor
olusu dikkat cekicidir.

Bu tutum, Islamciliktan Atattirket-
lige modern siyasal zihniyetle bir bi-
¢imde “sorunlu” oldugunu soyleyebi-
lecegimiz akimlar icin elbette yadir-
gatict degildir. Ama liberalizm ve sos-
yalizm gibi, gelisip guclenmeleri bu
“sorumluluk” halinin ifsasina, one-
minin kavratilmasina bagh akimlarin
da bu noktaya pek aldirmamalar1 du-
sunduracidur. Bu aldirmazhigin go-
runtr ilk nedeni, sayica zaten cok az
liberal aydinlarin Cumhuriyet'in de
oncesinden beri muhafazakar-Islamci
mecra ile ittifak halinde davranmay1
secmeleri; sosyalistlerin ise Ittihat ve
Terakki'ye kadar uzatilabilecek bir ta-
rihten beri otoriter-devletci-modern-
lesme akimiyla isbirligi, ona yanasma
egiliminde olmalar1 gibi politik stra-
tejilerdir denilebilir. Bu hesaplar, soz-
konusu akimlarin kendi perspektifle-
ri dogrultusunda yapabilecekleri radi-



