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TESEKKUR

Kapitalizm savaslara, savaslar diismanlara ve dusmanlar
(hep daha tstun) silahlara ihtiya¢ duyar. Bu kitap, bu es-
ki onermeye odaklanmakta, ampirik bir yaklasimla yeniden
sorgulamaktadir.

Lise yillarinda iktisatc1 olmaya karar vermemde bir abi-
min iktisatc1 olmast muhtemelen en 6dnemli etkendi; ancak
her halukarda iktisat¢1 olmam gerektigini dustntyordum;
cunki, cok naifce “herhalde tlkede yeterli sayida iyi iktisat-
c¢1 olmadig icin ekonomi iyi degil, bu nedenle ABD gibi zen-
gin bir tilke degiliz” diye dustntiyordum. Kim bilir, belki de
o donemdeki dunyamda memleketin “orta sahada topa ba-
sacak, kaleyi gordugu her yerden sut cekebilecek” bir ikti-
satciya ihtiyact oldugunu disiniyordum. “Altyapidan yeti-
sen yetenekli gencleri yurtdisina kacirtyoruz” saniyordum.
Oysa Mekteb-i Mulkiye’ye girince aydinlanma sturecim bas-
ladi, “kadro”da sikinti olmadigini, meselenin disundagiam-
den biraz daha karmasik oldugunu anladim.

Hala devam eden bu 6grenme surecinin iki temel tasin-
dan biri iktisat disiplininin finansal piyasalardan, borsadan
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ibaret olmadigiydi. Bir baska ifadeyle, disiplinin ilk adinin
“ekonomi politik” oldugu ve neden ve nasil “ekonomi”ye
donusturuldugn iktisadi anlamanin olmazsa olmaziydi. Bu-
nunla ilintili olarak, siirecin ikinci temel tasi ise iktisadin bir
“ahlak bilimi” oldugu gercegiydi. Dolayisiyla bu kitap, bu
ogrenme surecinin bir urinu olarak dusunilebilir.
Turkiye’de savunma iktisadinin oncu ismi Gulay Gunluk-
Senesen, Izzettin Onder’e armagan olarak hazirlanan kitapta
savunma iktisadinin guncel durumunu degerlendirdigi ya-
zisin su sekilde bitiriyordu (Gunluk-Senesen, 2011: 432):

Neoklasik paradigmaya alternatif yaklasimlarda ise savas
ve barisin benzer derinlesmeyle ele alindig1 ¢calismalara da,
alternatif model ve gosterge onerilerine de pek rastlanma-
maktadir.... Kamimizca (Onder, 2005: 64)’'deki ... “sisteme
alternatif arayislarinda dustunce dizeyinde ne denli soyut
ve teorik alanda yurunurse, uygulama ve topluma yansit-
ma diizeyinde de o denli pratik ve tarihsel veya yasanan ve-
rilerden yararlanmak gerekmektedir” saptamasi buraya da
uygun dismektedir. Konumuz 6zelinde ise savasin kriz on-
cesi ve sonrast dénemlerdeki roline, silah tretiminin kii-
resel sermaye birikimi sturecindeki islevine, kamu kaynak-
larinin bu kapsamda kullanim bicimlerine, emegin somii-
rilme mekanizmalarina iliskin genel alternatif 6nermeler-
den onsavlarin turetilmesi ve guincel verilerle sinanmas ge-
rekmektedir. Bu ve benzeri alternatif arastirma gtindeminin
drunleri cogaldikca barisin kiresellesmesi olasiliginin art-

masini umabiliriz.

Bu baglamda bu kitap, sevgili Giilay Hoca'nin savunma ik-
tisadi icin bulundugu temenninin gerceklesmesi anlaminda
mutevazi bir katk: olarak dustniilebilir. Ctinkt bu calisma-
da “neoklasik paradigmaya alternatif” bir yaklasimla, “silah
uretiminin kuiresel sermaye birikimi stirecindeki islevine”

10



odaklanilmakta ve bu islev hem teorik olarak hem de “gun-
cel verilerle ssnanmaktadir”.

Bu kitaba bircok kisi katkida bulundu; hepsine cok te-
sekkur ediyorum. Ron Smith sadece Ingilizce baskiya on-
soz yazmakla kalmadi ayn1 zamanda tum bolamleri okuyup
cok degerli yorumlarini da paylasti. Doktora yillarinda tani-
ma sansl elde ettigim Al Campbell sonsuz enerjisi ile 6gren-
cileri icin hep gercek bir mentordu. Bu baglamda meslegi-
ne onun kadar adanmis ¢ok az kisi tanidim. Sevgili Ali Ce-
vat Tasiran Hoca'y1 sahsen tanimis olmak benim icin buyuk
bir sans. Ampirik ayrintilarla ilgili sorularimi bikip usanma-
dan cevapladi; ama cok daha 6nemlisi kalender bir dost ola-
rak hep telefonun obtur ucundayda.

Sevgili hocam Gulay Gunlik-Senesen hem 6nsoz yazma
inceligini gosterdi hem cok degerli onerilerde bulundu.

Mekteb-i Milkiye’de lisans yillarindan arkadasim ama asil
birlikte calismaya basladigimizda tanidigim Unal Tongiir
ile yaptigimiz ortak calismalarimizin bu kitaba katkis1 bu-
yuk oldu.

Ayrica, Deepankar Basu, Eric Budd, Ceyhun Elgin, Dun-
can Foley, James K. Galbraith, Sara Hsu, Gokcer Ozgur, Ra-
maa Vasudevan ve Matias Vernengo’ya da kitabin farkl bo-
ltimlerine iliskin birbirinden degerli yorumlar icin tesek-
kur ederim.

Bu kitap 2019°da Routledge Yayinevi tarafindan The Eco-
nomics of Military Spending A Marxist Perspective adiyla ya-
yimlanan kitabin Turkiye tzerine yazdigim bolum eklene-
rek genisletilmis cevirisidir. Bir kitabi cevirmek neredeyse
o kitab1 yeniden yazmaya esdeger. Dolayisiyla, kitab1 cevi-
ren Cagdas Stumer’e ve bu genisletilmis ve gozden gecirilmis
versiyonun “son okuma” gorevini tustlenen abim Mehmet
Ali Elveren’e (hayir bu iktisat¢i olmayan) emekleri icin cok
tesekkur ederim. Umarim akici bir metin olusturmusuzdur.
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Son olarak, kizim Asya’ya da Ingilizce baskinin kapak ta-
sarimini sectigi icin tesekkur ederim. Umarim Asya ve dun-
yadaki tum akranlar biyuytnce “kuram ve kilgi”da ebe-
veynlerini asarlar.

Elbette, gozden kacan tiim hatalarin sorumlulugu bana
aittir.

Fitchburg, Massachusetts, ABD
19 May1s 2020
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INGILiZCE BASKIYA ONSOZ

Belirli iktisadi konulara ve yaklasimlara yonelik ilgi, iktisa-
di kosullarin etkisi altinda medcezirli bir deniz gibi zaman
icinde alcalip ytikselir. Bir zamanlar buytk ilgi goren arastir-
ma konulari, konjonktur degistiginde, daha sonra yeniden
kesfedilmek tizere bir kenara birakilir. Bu kitapta, Adem Ya-
vuz Elveren, askeri harcamalar ile kar oram arasindaki etki-
lesimi ve kapitalist krizleri nasil etkilediklerini inceliyor. Ki-
tap, giderek daha anlamli hale gelen eski bir literature ilgi-
yi cekmenin o6tesinde, analize 6zgiin bir kuramsal ve ampi-
rik katki da sunuyor.

Son yillarda, pek cok ulkede esitsizligin artmasina, tcret-
lerin toplam gelir icindeki payinin dismesine ve ortalama
gelirin durgunlasmasina yonelik bir egilim ortaya cikti. Bu
orunti, uzun bir suredir gorece ihmal edilmis bir konu olan
kar oraninin belirleyicilerine yonelik ilgiyi arttirdi. Ashnda,
bircok buytme kuraminin merkezinde yer alan Cobb-Doug-
las dretim fonksiyonu, kar ve ticret oranlarinin sabit oldu-
gunu varsayar. Buyumedeki yavaslama, uzun donemli dur-
gunluk kuramlarina yonelik ilgiyi de canlandirmistir. Al-
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vin Hansen’in (1939) Wall Street'in ¢cokmesinden ve takip
eden krizden on y1l sonra yazdiklari, azalan yatinm tesvik-
lerinin sebep oldugu uzun streli durgunluk tehlikesine ilis-
kin uyarilariyla birlikte, bugiin son derece gtncel bir hale
gelmistir. Ancak Hansen, miiteakip savasin ve bebek patla-
masinin (baby boom) dengeleyici etkilerini 6ngorememistir.
Hansen’in soyledikleri, son finansal krizin ardindan uzun
sureli durgunluga dair uyarilariyla Summers’in calismasin-
da (2015) yankisin1 bulmustur. 1980’lerden bu yana reel fa-
iz oranlarinda uzun sureli bir disiis yasandigini belirtmis ve
denge reel faiz oraninin artik negatife dontusmius olabilece-
gi ve sifir nominal faiz oraninin, ekonomileri potansiyelleri-
nin altinda tutan iktisadi faaliyetlere dair kronik ve sistemik
bir gosterge haline gelebilecegine iliskin endiselerini dile ge-
tirmistir. Alisilmadik bir sekilde, bu dustik reel faiz oranlan
yuksek reel kar oranlariyla cakismistir.

Benzer bir sekilde, Soguk Savas'in sona ermesi ve pek cok
ulkede askeri harcamalarin GSYH icindeki oraninin azalma-
st da gormezden gelinmistir. Rusya, Cin ve Ortadogunun
cevresindeki yakin tarihli jeo-stratejik gelismeler, diinya-
nin tehlikeli bir yer olmaya devam ettigini gostermis ve as-
keri konulara duyulan ilgiyi yeniden canlandirmistir. Adem
Yavuz Elveren’in kitabi, savunma iktisadi ile Marksist iktisa-
din kavsaginda yer almaktadir. Bu bir zamanlar pek cok kisi-
nin askeri harcamalarin, kapitalist birikimin ve kar oranlari-
nin birbirlerini nasil etkiledigini sordugu kalabalik bir kav-
sakti. Dalgalanan ilgilerin uzun vadeli 6rtuntisuni goz ont-
ne almak gerekir. Marx, kapitalist birikim kuraminda, askeri
harcamalara merkezi bir rol atfetmemisti, ama daha sonraki
Marksistler bunu yaptilar. 20. yuzyilin baslarinda militariz-
min merkezi rolunii ortaya koyan ilk katkilar arasinda, 1913
yilinda yayimlanan Sermaye Birikimi ile Rosa Luxemburg ve
1917 yihinda yayimlanan Emperyalizm, Kapitalizmin En Yiik-
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sek Asamast ile Lenin yer aliyordu. 1ki savas aras1 donemde-
ki bunalim, Alvin Hansen gibi ortodoks distnurler icin bile
kapitalizmde bir kriz yasandigini tasdik ediyormus gibi go-
zukuyordu.

lkinci Dunya Savasi’nin sonunda, hem sagda hem solda
konumlanmis pek cok kisi, kapitalist diitnyanin yeniden bir
bunalima girecegini ongorayordu. Bunun gerceklesmemesi
kuramlarini kapitalizmin yeterli talebi yaratamayacag fikri-
ne dayandiran pek cok solcu icin bir sorun teskil etti. Bu ku-
ramlarda kar durtusu celiskili bir dogaya sahipti; ticretlerin
bastirilmasi, ayn1 zamanda kapitalistlerin bu karlar gercek-
lestirmelerini mimkun kilacak talebi de bastirmis oluyor-
du. Pek cok kisiye gore, askeri harcamalar alternatif bir talep
kaynag yaratiyordu. Bu, hem tiretimde askeri harcamalarin
sahip oldugu buytk pay (1960’larn ortalarinda yaklasik %
9) hem de ABD’nin Kore ve Vietnam Savaslar1 sirasinda tam
istihdama ulasmis olmasi nedeniyle, ytizeysel olarak bakil-
diginda akla yatkin goraniyordu. Bu bir askeri Keynesci-
lik kuramina, yani ABD hukumetlerinin askeri harcama du-
zeyini farklilastirarak ekonomiyi duzenledigi fikrine yol ac-
t1. Reagan’in 1980’lerin basindaki askeri yiginaginin gug ka-
zandirdigy bir yorumdu bu. Askeri Keynescilige yoneltilen
kars1 gorus ise, askeri harcama duzeyindeki degismenin, ik-
tisadi etkenlerden ziyade stratejik nedenlerle daha iyi acikla-
nabilecegi ve iktisadi etkilerin ekseriyetle kuramla tutarsiz-
lik icinde olduguydu.

General Eisenhower'n 1961 yilinda, ABD baskanligindan
ayrilmadan once yaptigl veda konusmasinda adin koydu-
gu “askeri-sinai kompleks”in gucit de askeri harcamalarin
analiz edilmesinin onemini arttirmistir. Adem Yavuz Elve-
ren, John Kenneth Galbraith’'in 1969 yilinda dile getirdigi,
askeri iktidar sorunu hakkinda konusan herkesin, komiinist
sempatizani olarak yaftalanmaktan kacinmak icin nasil 6nce
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Baskan Eisenhower’dan alint1 yapmak gibi ihtiyath bir onle-
me basvurduguna iliskin hos bir alintiy1 aktariyor.

1970’lerin calkantili yillar1, genellikle karhhgin dusuk ol-
dugu ve dusmeyi surdurdagu bir donem olarak goraldi.
Ancak 1980’lerin ortalarindan baslayarak ABD’de ve daha
sonra baska pek cok kapitalist tilkede, Buyuk Ihmhlik (Gre-
at Moderation) doneminin baslamasiyla birlikte daha az cal-
kant1 yasandi. Bu donemde ayni zamanda esitsizligin ve kar
oranlarinin artmasina yonelik bir egilim de basladi. Soguk
Savas'in sona ermesiyle birlikte, pek cok tilkenin askeri har-
camalarinda kayda deger bir dusiis yasandi, kaynaklar baska
yerlerde kullanilmak tizere serbest kaldi. ABD’de askeri har-
camalarin GSYH icindeki oran1 1986’da % 6,3’ten 2000’de
% 2,9’a dusti ve Baskan Clinton, bu dusus sayesinde biitce
dengesini saglayabildi. Askeri harcamalarin GSYH icindeki
pay1, Soguk Savas donemindeki yiiksek diizeylere ulasma-
sa da, 11 Eylul’den sonra yeniden artmaya basladi. Krizlerin
devam ettigi Reinhart ve Rogoff (2009) tarafindan ustalikla
belgelenmis olsa da, Buyik Ilimhilik doneminde kriz kuram-
larina pek az ilgi gosterilmistir. Benzer sekilde, askeri harca-
malarin paymin dustk olmas: da, askeri harcama kuramla-
riyla pek ilgilenilmemesine neden oldu. Artik bunun degis-
tigini soyleyebiliriz.

Mevcut konjonktur, bu kitab1 tam zamaninda yayimlan-
mis bir eser haline getiriyor. Kitap askeri harcamalarin bu-
yume tzerindeki etkisine iliskin kuramlari, askeri Keynes-
ciligi, krizleri ve askeri harcamalarin karlilhk tizerindeki et-
kisini ele aliyor. Bu iliskiyi dolayimlayan kurumsal yap1yz,
ozellikle de askeri-sinai kompleksi inceliyor. Adem Yavuz
Elveren, askeri harcamalarin, art1 deger olusturan bir yone-
lim olarak ne denli gucla bir sekilde isledigini ve kar oran-
larinin dismesine yonelik herhangi bir egilimi etkisizles-
tirmesinin mamkun olup olmadigini sorguluyor. Kitap ku-
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ramsal analizi altmis yillik bir donemde otuz ulke icin ya-
pilmis ayrintili ekonometrik incelemelerle birlestiriyor.
1960’1ardaki ve 70’lerdeki tartismalarla karsilastirildiginda,
hem ulke sayisinin biuiytik oldugu panel calismalar hem de
tekil tilkelere iliskin incelemeler icin daha fazla veri ve da-
ha ileri ekonometrik teknikler bulunmaktadir. Kitap, hem
ortodoks hem de Marksist literattirlerde tartismali bir ko-
nu olagelen, kar orani icin hangi 6lcimun secilecegine ilis-
kin icinden ¢ikilmasi gtic konulara dair 6zenli bir tartisma
icermektedir. Beklenecegi tizere, askeri harcamalarin karla-
rin uzerindeki etkisi tekduze degildir: Yanitlar tarihsel ola-
rak ozgul yapisal baglama baglhdir. Askeri harcamalarin et-
kisi, zellikle askeri sanayilerin degisen duzeylerde 6nem
tasidig silah ithal eden ve silah ihrac eden tlkeler arasinda
farklilik gostermektedir. Etkiler, farkli donemlerde de fark-
Iilasmaktadir.

Adem Yavuz Elveren, kar oraninin 6zel rolunit vurgulaya-
rak, ilging bir konuya, askeri harcamanin buytamedeki rolu-
ne dair son derece dikkatli bir analiz ortaya koymustur. Ki-
tap genis bir okur kitlesini hak etmektedir.

RON SMITH
Londra Universitesi, Birkbeck
Ocak 2019
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TURKCE BASKIYA ONSOZ
Askeri Harcamalarin
Ekonomideki izini Siirmek

Ana akim iktisat ogretisinde ulusal savunma saf kamusal
mal ornegidir. Bir kere uretildiginde simirlar icindeki her-
kes yararlanir, kimse (istemese dahi) dislanamaz, yani her-
kes dusmandan korunur. Ayn1 zamanda kimsenin korun-
mas! baskasinin da korunmasini engellemez.” Bu hizmetin
bolinemezlik ozelligi de goz onune alindiginda, savunma
hizmetinin treticisi piyasa degil devlettir. Ekonomide kay-
nak kullaniminin firsat maliyetlerini aciklamada kullanilan
dretim olanaklar: egrisi ile genellikle kamusal mal ile 6zel
mal odunlesmesi anlatilir. Iktisada giris kitaplarinda kamu-
sal mal icin yayginhkla kullanilan savunma, tufek ya da fu-
ze, yani silah, 6zel tuketim mali icin ise tereyag ornekleri-
nin Ikinci Diinya Savasi'ni izleyen donemde Paul Samuel-
son’'in kitabi ile basladigi yaygin kamdir.? Makro dizeydeki

1 Bu dislanmama ve rakip olmama ozelliklerinin gecerliligine yonelik elestirile-
re burada deginmeyecegiz. Ornegin bkz. Smith (2009: 37).

2 Ornegin Baumol ve Blinder (2011: 45); Gruber (2016: 196); Mankiw (1998:
5); Stiglitz (2000: 14). Uretim olanaklar1 egrisini iki ozel titketim mali ile ta-
nmimlayan 6rnekler de vardir: Baumol ve Blinder (2011: 311); Mankiw (1998:
23). Samuelson’in érneginin oncultntn J.P. Wernette oldugu uyarisi icin bkz.
Caruso (2017: 19).
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bu ornek ile ekonomideki kaynak dagiliminin kisitlar vur-
gulanir: silah tdretimi arttikca (azaldikca) tereyag: uretimi
azalacakur (artacaktir). Ancak askeri faaliyetlerin savas do-
nemine 6zgu olmayan bu basat iktisadi boyutu 6gretide da-
ha fazla irdelenmez.

Ote yandan belirttigimiz 6diinlesme iliskisini kamusal
mallar ya da kamu hizmetleri acisindan sorgulayan cok zen-
gin bir akademik yazin vardir.? Askeri harcamalarin kamu
butcesinin diger bilesenleri tizerinde yaratabilecegi baski ve
duzey siklikla refah harcamalar (saglik, egitim, sosyal ge-
lisme) acisindan ele alinir. Butcenin diger kalemlerinin du-
rumunun yani sira, borclanma ve vergi gelirleri, hatta but-
ce aciklar olanaklarina bagli olarak biitcenin hacminin sey-
ri de belirleyici oldugundan, bu ¢dtunlesme konusunda bir
gorus birligi olusmamistir. Kald1 ki askeri harcamalar sade-
ce butce (cari, yatrim, transfer kalemleri) ile sinirli degildir.
Silahlanma icin buitce disindan fon ya da vergi tahsisi gibi fi-
nansman kaynaklar1 da kullanilmaktadir. NATO ve Stock-
holm Baris Arastirmalar1 Enstitast (SIPRI) bunlarin yani si-
ra paramiliter guiclerin harcamalari, askeri personele emekli-
lik 6demeleri, ilgili arastirma gelistirme harcamalari, dis as-
keri yardimlar ile dis bor¢ 6demeleri gibi bilesenler ile as-
keri harcamalarin kapsamini genisletmistir. Savunma ikti-
sad1 arastirmalarinin askeri faaliyetlere ayrilan kaynaklarin
duzeyi tizerinde yogunlasmasini besleyen etmen 6zellikle
SIPRI'nin sagladig tutarli, dizenli ve karsilastirilabilir veri-
ler olmustur.?

Ote yandan, hem askeri faaliyetlerin hem de ilgili kaynak
kullaniminin aretim yapist ile karsilikl iliskilerini irdeleyen

3 Ornegin bkz. Defence and Peace Economics ve Economics of Peace and Security
dergileri, cesitli sayilar.

4 Ulusal savunma kapasitesi ve kaynak kullanim1 gostergeleri olarak savunma
bitcesinin de SIPRI kapsaminin da yeterli olmayacag: yontundeki elestirel de-
gerlendirme ornekleri icin bkz. Brauer ve Anderton (2020); Fontanel (2019).
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nicel calismalarin az sayida olmasinin nedeni bu duzlem-
de karsilasilan seffaflik engeli olsa gerektir. Oysa askeri faa-
liyetler ile ekonomide mal ve hizmet tireten kesimlerin faa-
liyetleri, dolayisiyla da savunma hizmetinin tretimi ile eko-
nomideki tiretim ve birikim yapisi ici icedir. Yani askeri tec-
hizat ureten sektorler yurtici ve yurtdisindaki neredeyse
tam tretim sektorleri ile baglantilidir.

Savunma hizmeti Gretiminin temel girdilerinin silah, mu-
himmat, kisaca her turla askeri techizat oldugu aciktir. Dev-
letin buna yonelik fabrikalar1 ya da isletmeleri de olsa kim-
ya, celik, cam gibi ara girdi, arastirma gelistirme, sermaye ve
isgtictt gereksinimleri piyasa ile iliskiyi gerektirir. Ana akim
iktisat 6gretisinde mezo (sektor) ve mikro (firma) dizeyler-
de uretim yapisi acisindan bu ic¢ icelige neredeyse hi¢ degi-
nilmez. Kald1 ki savunma hizmetinin girdileri askeri techi-
zat ile siirh degildir; gida, giysi, enerji, tasimacilik gibi mal
ve hizmet sektorlerinde girdi gereksinimini de dustinme-
miz gerekir. Goruluyor ki ekonomideki kaynak kullanimi-
nin firsat maliyetlerinin kapsami ¢cok daha genistir. Bu da bi-
zi bu ag yapisini sektorlerarasi iliskiler yani girdi-cikti mo-
deli cercevesinde ele almaya yonlendiriyor.

Bilindigi gibi girdi-cikti modeli firmalar arasindaki girdi-
cikt1 akisini sektorler duzeyinde gruplandirarak, hem dog-
rudan hem de dolayh tiretim uyarilmas: tizerinde yogunla-
sir.”> Kisaca belirtirsek, ornegin otomotiv sektorii icin cam
bir dogrudan ara girdidir. Cam imalat1 ise belirli madenci-
lik ve kimya trtnlerini gerektirir. Bu trtinler otomotiv sek-
torunun dolayh ara girdileridir. Yani otomotiv sektort cam
uretimini, ayn1 zamanda madencilik ve kimya tiretimini, bu
sektorlerin ara girdilerinin tretimini de uyarir. Bu zincirle-
me Uretim surecinin ayni1 zamanda birikim streci oldugu

5  Girdi-¢ikt1 modelinin temelleri ve uzantilari icin bkz. Miller ve Blair (2009) ve
Economic Systems Research, cesitli sayilar. Ayrica bkz. Gunluk-Senesen (2005).
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aciktir. Otomotiv sektoriinde tretilen ve savunma hizmeti
icin bir yatirim mali olan 6rnegin zirhli arac da diger girdiler
gibi bu zincire tabidir.

Genelde askeri harcamalarin bilesenlerinin, ¢zelde ise si-
lahlanmanin ekonomide izini surmek kuskusuz ilgili tretim
alanminin verilerine erisebilmemize baghdir.® Ornegin 2017
yilina ait Ingiltere girdi-cikti tablolarinda 105 sektor arasinda
“silah ve mithimmat” sektorti bulunmaktadir.” 138 sektor-
luk 1997 yihi verileri ile yaptigimiz girdi-cikti modeli ¢c6ztim-
lerinden Ingiltere ekonomisinde bu sektortun kendisi disinda
uyardigy cikti artisinin en cok toptan ticaret, dokum sanayii
ve bankacilik sektorleri tizerinde oldugunu goriayoruz (Gun-
luk-Senesen, 2007). Turkiye girdi-cikt1 tablolarinda silah ve
muhimmat faaliyetlerinin “6zel amach makine imalati”nin
alt sektoru olarak siniflandirildigr 210 sektorlik 1998 yi-
l1 verileri benzer ¢coztimlemeye olanak saglamistir. Bu sekto-
run toplam ara girdi kullanimimin % 33’anun ithal edildigi,
dogrudan ve dolayl ithalat uyardig: sektorlerin basinda si-
lah ve mithimmat, iletisim araclari, kimya, demir-celik ve de-
mir-dis1 metaller sektorlerinin geldigi bulgular arasindadir.
Yurticinde ise aslen kendi alt faaliyetleri icinde ¢ikti uyardi-
g1, benzer etkinin cok daha distik oranlarda ticaret, demir-
celik, iletisim araclari, karayolu tasimaciligl, arastirma-gelis-
tirme ve bankacilik sektorleri tizerinde oldugu goralmustar
(Gunluk-Senesen, 2009). Sinirh da olsa bu tekil ornekler ilis-
ki aglar1 acisindan onemli ipuclari barindiriyor kanisindayiz.

Hem kaynak kullanimindaki ¢dtunlesmeyi hem de kani-
mizca “birikimin ayak izi"ni dinya 6lceginde bu acidan du-

6 Burada cok smurli bir kapsami ele aldigimiz1 belirtmeliyiz. Askeri amach kul-
lanilan tim techizaun tek bir sektorde toplanmayacag acikur; drnegin, ulasim
arac ureten bir fabrika hem sivil hem de askeri arac tiretir.

7 Ingiltere Istatistik Kurumu: Office for National Statistics, https://www.ons.
gov.uk/economy/nationalaccounts/supplyandusetables/datasets/inputoutput-
supplyandusetables

22



sinmemizi saglayan Leontief ve Duchin (1983) calismast ise
bir diinya girdi-cikti modeli ¢oztimlemesi ile konuya kiiresel
boyutta bir baska a¢1 daha kazandiriyor. Bu calismada cesit-
li senaryolarla askeri harcamalarin ve silah ticaretinin azal-
tilmasinin hem gelismis hem gelismekte olan tlkelerin tu-
ketim olanaklarini arttiracagy sektorler temelinde ortaya ko-
nuyor. Bu etkinin ozellikle doviz kisiti olan silah ithalatci-
st en az gelismis ulkeler icin cok daha yuksek olmasi, ¢un-
ki hem buytimeye yonelik yatinma (makine techizat, insa-
at) hem de temel tiketime (giyim, tarim, hayvancilik, mo-
bilya, gubre) olanak saglanacag: ongoruluyor. Bu katkinin
kaynaginin ise gelismis tlkelerin silah tiretimini azaltmasiy-
la aciga cikacak fonlarin az gelismislere aktarilacak yardim
olmas1 modelin temel varsayimi. Tersi durumda, yani silah-
lanma yarisinin artmasi halinde en fazla zarar gorecek tlke-
lerin en yoksul ulkeler oldugu da bulgular arasinda. Bu do-
nustmun isgucunin istthdam alanlarinin dontasumune de
yanstyacagi acikur.

Iktisadi faaliyetlerin siirekliliginin ¢nkosulu olan giiven-
ligin askeri harcama ile saglanabilirligi yonindeki yaygin
kabule karsin, Leontief ve Duchin (1983) calismas: ktire-
sel dizeyde tersten diisinmeye de esin kaynag olabilir. Ote
yandan, savunma iktisad1 alanindaki arastirmalar yakin za-
manlarda baris iktisad: alt disiplininin olgunlasmasiyla ye-
ni bir acilim kazanmistr (Brauer ve Anderton, 2020). Ba-
risin kuresel kamusal mal niteliginden hareketle, barisi te-
sis etmek ve ontindeki engelleri kaldirmak icin gereken kay-
naklar hem yerel, ulusal ve kuresel diizeyde hem de tre-
tim ag1 icinde dusunulduaginde tufek-tereyag ikilemi asi-
labilir. Nitekim bu yaz1 yazilirken Birlesmis Milletler Genel
Sekreteri Antonio Guterres’in “(corona) virtsun hiddeti sa-
vasin ne kadar aptalca oldugunu gosteriyor. Bu nedenle he-
men kuresel ateskes cagrisi yapiyorum. Silahlar susturun,
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bombardimani durdurun. Silahl catismaya tecrit ederek hep
birlikte hayatlarimizin gercek kavgasina odaklanma zamani
gelmistir,”® demesi bu yaklasimin ¢ok carpici bir ifadesidir.

Adem Yavuz Elveren’in bu kapsaml ve ¢zenli calismasi,
icinde bulundugumuz sistemin 6ztnu irdelerken, ayni za-
manda ufuk acic1 alternatif yaklasimin yetkin bir 6rnegi ola-
rak “barisin kuresellesmesi olasiliginin artma umudu”na
katkida bulunuyor.
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