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Onsoz

genis bir perspektiften, 1950’li yillarda, henuz otuzlu yaslarini idame

etmekte olan gen¢c Cumhuriyet'in panoramik bir fotografin1 cekmeye
calistyor. Bu nedenle de siyasetten ekonomiye; basindan sinemaya, edebiya-
ta; kadin ve isci hareketlerinden azinliklara; donemin siyasal diistince hare-
ketlerinden dis politikaya kadar cok genis bir yelpazeye sahip. Yine de belirt-
mek gerekiyor ki, her ne kadar ellili yillar butin yonleriyle ele alinmaya ca-
lisilmis olsa da siyasal olaylar ve aktérler calismamizda hayli belirgin bir yer
isgal etmekteler. Bu nedenle ellili yillar Tirkiye’si denildiginde, bu kitapta,
takvimdeki 19501i yillarin degil, siyasal anlamda 1950’ yillarin kastedildi-
gini hatirda tutmak lazim. Bir takvim donemi degil de siyasal anlamda bir ta-
rihsel kesit olarak ele alindiginda ellili yillar, Turkiye icin, 14 Mayis 1950 ta-
rihinde Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) iktidarinmin sona erip, Demokrat Par-
timin (DP) secimleri kazanmasi ile baglamakta ve 27 Mayis 1960 tarihinde
gerceklestirilen askeri darbe ile son bulmaktadir. Calismamizda da ellili yil-
lar Tiirkiye’sini bu sekilde ele almaya gayret ettik.

Su anda okumakta oldugunuz bu kitabin, yalnizca konu ile ilgili arastir-
macilarn ilgisi ceken bir rehber degil, ayn1 zamanda, konuya ilgi duyan di-
ger okuyucular icin de bir basucu eseri olmasi en 6nemli gayelerimizden bi-
ri oldu. Bunun yolunun, okumay elden geldigince kolaylastirmak, okuyu-
cuya mumkun oldugunca akict metinler sunmaktan gectigini dusunduk: Bu-
nu saglayabilmek icin de elimizden geldigince bir yandan dipnotlardan, refe-
ranslardan, gondermelerden vb. sakinmaya gayret ederken, diger yandan da
ileri okuma listesi ve dizinlerle okuyucuyu yonlendirmeye calistik.

E linizdeki bu kitap 19507er Tirkiye’sini konu ediniyor; olabildigince
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Calismada yer alan metinler icerisinde bir tutarlilik olmasi bir diger hede-
fimizdi; ancak kitabin genelinde bir tutarlili1 tesise gayret ederken, yazar-
larimizin 0zgun degerlendirmelerinden yararlanmay: da ihmal edemezdik.
Nitekim her bir yazar ve onun 6zgin analizleri kitabin zenginligiydi. Calis-
mamizda, kiillin (tiimelin) tutarlihig: ve ciizin (tikelin) 6zginlugu arasinda
kurmaya gayret ettigimiz dengeyi, Nazim’dan yardim alarak soyle 6zetlemek
mumkun: Kitapta emegi olan her bir yazarimiz, yazilarini, “Bir agac gibi tek
ve hir ve bir orman gibi” tutarlica kaleme aldilar.

* k%

1950'li yillar, Ismet Inonii'nun 1964’te, ABD Baskani Johnson'un mektu-
buna cevaben soyledigi iddia edilen sozden miilhem kelimelerle ifade etmek
gerekirse — yeni bir diinyanin kuruldugu, Tirkiye’nin de orada yerini almaya
calistigr yillardir. Ellili yillara gelindiginde artik, Ikinci Diinya Savasi bitmis;
Soguk Savas, dinyay: iki kampa bolmustir. Bu yillarda, 1944’te kabul edi-
len Bretton-Woods Antlasmasi'nin geregi olarak kurulan Birlesmis Milletler
(BM), Uluslararast Para Fonu (International Money Fund-IMF) ve Diinya Ban-
kast (World Bank-DB) gibi kuruslar faaliyetlerine hiz kazandirmakta; kapi-
talizmi kiiresel olcekte koordine etme, yonlendirme gorevlerini icra etmek-
tedirler. Ellili yillar, ayn1 zamanda, Soguk Savas'in ABD kampina dahil al-
kelerin Kuzey Atlantik Antlasmast Orgiitii (North Atlantic Treaty Organizati-
on-NATO) etrafinda bir araya geldikleri yillardir. Bir baska ifade ile ellili y1l-
larin dunyasi, Turkiye'nin de aralarinda yer aldigi ABD baglasigi kampin si-
yasi, askeri ve iktisadi dizlemde orgutlendigi bir tarih kesitini niteler. Nite-
kim Turkiye de bu gelismelere kayitsiz kalmayacak; savas sonrasinda yeni-
den kurulmaya baslanan bu (yeni) dunyada yerini almaya cabalayacakur.

1944 yili Ekim’inde Stalin, Montré Antlasmasirnin yeniden gozden geci-
rilmesini talep ettiginde, Turkiyenin Stalin’in bu hamlesi karsisinda ABD ve
Ingiltere’nin desteklerini devsirmeye calismak disinda cok da fazla secene-
ginin bulunmadig dustunuliyordu. Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi
(SSCB), 1944'te dile getirdigi taleplerini, 7 Agustos 1946 tarihinde bir nota
ile resmi olarak Turkiye'ye iletir. Turkiye, 22 Agustos’ta SSCB'nin taleplerini
kabul etmedigini bildirir; ancak aslinda yapabilecegi pek fazla bir sey de yok-
tur. Sovyet taleplerini kabul etmenin, Turkiye’nin Sovyet hakimiyet alanina
girmesi anlamina gelecegi aciktir. Turkiye bu talepleri kabul etmeyip sava-
s1 goze alsa, 1946 yili sonlarina dogru Tiurkiye sinirina askeri yiginak yap-
maya baslayan Sovyet giicleriyle bas edebilmesi pek de mumkiin goriinme-
mektedir. Kocak'in da aktardig gibi, ABD Ankara Buytkelcisi Edwin C. Wil-
son'un 20 Eylil'de ve ABD Moskova Buytikelciligi Maslahatgtuizart George
Kennan'in 8 Ekim ve ABD Moskova Buytkelcisi Harriman'in 23 Ekim 1945
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tarihlerinde yazdiklar raporlarda dile getirdikleri gibi, SSCB’nin gercek ama-
c1 bogazlarin uluslararas: denetime acgilmasi, toprak talebi vb. degil, bu tir
talepler yoluyla Turkiye’de Sovyet yanlisi bir rejimin/yonetimin tesisine im-
kan tanimakt. Baska bir ifade ile Sovyet yonetimi, Turkiye’'deki siyasi iktida-
11 uluslararas: saflasmalar acisindan kendi niifuzu altina almaya; kendisiyle
uyumlu bir dis politika izlemeye zorlamaktaydi. Nitekim Baltik Denizi'nden
Karadeniz’e kadar uzanan simirlarinda, Sovyetler Birligi muttefiki bir rejime
sahip olmayan tek ulke Turkiye’ydi. Ashinda, bogazlardaki olasi bir Sovyet
tehdidinin Girit'teki hava guicit aracihigiyla rahatlikla bertaraf edilebilecegi-
nin ve bogazlarda talep ettigi/eder gorundugu isteklerin gercekte ona bogaz-
lar tzerinde bir denetim saglayabilmesine imkan vermeyeceginin SSCB de
zaten farkindaydi; ancak ABDnin SSCB Buytkelcisi Harriman'a gore, SSCB
dis politika stratejisi acisindan, kendinden daha iyi durumdaki tlkeler SSCB
diismant, daha zayif konumda olan tlkeler ise —Turkiye de SSCB tarafindan
bu kapsamda degerlendiriliyordu— el atilmast gereken, muittefik hale getiril-
mesi gereken tlkelerdi; en azindan ABD'nin Sovyet algist ya da Turkiye’de
olusturmak istedigi Sovyet tehdidi algisi bu sekildeydi.

Anglosakson destegi olmaksizin Sovyet taleplerine karsi hangi secenek se-
cilirse secilsin, aslinda sonucun degismeyecegi dustuniltyordu: Turkiye’nin
Sovyet hakimiyet alanina girecek ve Soguk Savas’taki kuiresel guic dengeleri
Sovyetler lehine degisecekti. Coztum, en basindan beri SSCB ve Tiirkiye arasin-
daki miizakerelerin bir sekilde icerisinde yer alan ABD ve Ingiltere'nin, Sovyet-
ler'in toprak ve bogazlar tizerindeki talepleri karsisinda Tiirkiye'nin tezlerinin
yaninda yer almastyla saglanir. Iste tam da bu noktada Turkiye'nin Washing-
ton Buytukelcisi Mehmet Munir Ertegiin devreye girer. (1) Aslinda Baytukelci
Ertegtin, 11 Kasim 1944’te gecirdigi kalp krizi nedeniyle vefat etmistir. Savas
nedeniyle Turkiye’ye gonderilemeyen Buyukelcinin na’sinin, Turkiye’ye nak-
ledilmesine karar verilir ve Buytikelcimin na’sini tastyan Missouri ve ona eslik
eden Providence ve Power savas gemileri, 5 Nisan 1946 sabah saat 08.00°de Is-
tanbul’a gelirler. Gemiler, Samos aciklarinda Tiurk donanmasina bagli, Muave-
net, Sultanhisar ve Demirhisar muhriplerince karsilanirlar.

Vefatindan yaklasik iki y1l sonra Buyukel¢inin na’sinin Missouri zirhlisi,
Providence ve Power gemilerinin esliginde Istanbul’a getirilerek Ozbekler
Tekkesi haziresine nakli, basit bir cenaze merasimi seklinde tertip edilmez:
O kadar ki —Cuneyt Akalin'in “Missouri Zirhlisynin Tarihsel Anlami”, Ibra-
him Bozkurt'un “II. Diinya Savasi Sonrast Amerikan Missouri Zirhlhis'nin Is-
tanbul Limanr'mi Ziyareti Uzerine Degerlendirmeler” baslikli makalelerinden
ve Altan Oymen’in Bir Dénem Bir Cocuk bashkl anilarindan yararlanarak be-
lirtmek gerekirse— Inhisarlar Idaresi, gtintin anlam ve ¢nemine binaen, tze-
rinde “Hosgeldin Missouri” yazan Missouri sigaralar1 piyasaya strer; Mis-
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souri serisi pullar ¢ikartilir; Istanbul Belediyesi gece yarisindan bir saat son-
rasina kadar Dolmabahce-Taksim hattinda —yalnizca ABD’li personel icin ge-
cerli- ticretsiz hizmet verecek 12 otobiis tahsis eder; belirli sinema ve tiyat-
rolarda ABD’li misafirlere yer ayrlir; Istanbul Bezmi-Alem Valide Sultan Ca-
mii'ne “welcome” (hos geldin) mahyasi asilir; dort ganlik ziyaretin ardin-
dan yola koyulan gemileri ugurlamak icin Beylerbeyinden Uskudar’a, Besik-
tas'tan Sarayburnu’na kadar buttn sahiller kadin, erkek, coluk cocuk dolus-
muslardir; Cumhuriyet gazetesinin 9 Nisan 1946 tarihli nushasinin ilk sayfa-
sinda yer alan habere gore, Turkiye’den ayrilan gemileri ugurlamak isteyen
Istanbullular Yesilkoy aciklarina kadar ugurlamak tuzere 10 gemi tahsis edil-
mistir; Istanbul Abanoz Sokak’taki genelevlerde yasanan telast anlatmak ise
bu kitabin haya sinirlarin1 asmaktadir.

Gerc¢i daha dncesinde, Ajax isimli kruvazor ile Marne ve Meteor adli Ingi-
liz savas gemilerinin 14 Eylul 1945 tarihinde Istanbul’a varmalari ve 15 giin
stirecek bir ziyarette bulunmalari ile de benzer bir mesaj verilmeye calisil-
mustir; ancak, ABD zirhlilarin gelisi, Sovyet taleplerine karsi ABDnin Ttr-
kiye’nin yaninda oldugunun, dolayh olarak da artk Turkiye'nin Soguk Sa-
vag'taki yerinin tam anlamiyla belli oldugu bir toren, bir govde gosterisi, bir
show halinde takdimi mahiyetinde sunulur.

Ellili yillar Turkiye’sinin temelleri de bu olay vesilesiyle atilmus olur. Iler-
leyen yillarda Tirkiye, kapitalizmi kuresel olcekte siyasi, askeri ve iktisa-
di acidan diizenleyen tim kurumlara tiye olur. 1947 yilinda DB’ye, ayn1 yil
IMF’ye tiye olan Tiurkiye, 1952 yilinda da NATO’ya da dahil olarak sureci ta-
mamlar. Ellili yillar, ekonomik acidan kiresel kapitalizme eklemlenildigi,
askeri aciddan NATO’ya uyumun ve uluslararasi acidan da ABD hegemonya-
smin tesis edildigi yillar olarak tarihteki yerini alacaktir. Ayni donem, i¢ po-
litika a¢isindan, ¢ok partili siyasal yasama —II. Mesrutiyet'ten sonra tekrar—
gecilen yillar olarak anilacakuir.

* % *

Bu kitapta Turkiye'nin her acidan kabuk degistirdigi, donustagu ellili yil-
larin sergiizestini takip edeceksiniz. Oncelikle bu sertavenin bircok acidan
izlerini stiren yazarlarimiza tesekkiir etmem gerekiyor. Ancak itiraf etmeli-
yim ki, Iletisim Yayinlar Editéra, arkadasim, Tanil Boranin o miithis des-
tegi ve asistan arkadaslarim Anil Varel, Bayram Koca ve Kerem Yavasca'nin
yardimlar1 olmasaydi bu kitabi ¢ikarmaya guiciim yetmezdi.

Keyifli okumalar...

METE KAAN KAYNAR
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Tiirkiye’nin Ellili Yillari Uzerine Bazi Notlar

METE KAAN KAYNAR

Mayis 1960 darbesiyle son bulan ellili yillar, Turkiye'nin cehresinin

degistigi bir donemi ifade eder. Sadece siyasi ya da ekonomik anlam-
da degildir bu dontisum; tabiri caizse, sosyoloji biliminin konusuna giren ne
varsa, ellili yillar Turkiye’sinde degisime ugramistir. Ellili yillarda yasanan
bu dontistimiin siyasal ve sosyal sonuclarinin buyik cogunlugunu 68 Kusa-
grnda gormek mumkin olacaktir. Tirkiye’de siyasetin en renkli donemi de-
nilebilecek altmish yillar, ancak ve ancak ellilerdeki bu dontasum irdelendi-
ginde gercek manada kavranabilir. Bu tarihsel kesitte siyasetin toplumsal ta-
baninin genislemesi ve dontismesiyle birlikte Turkiye’deki siyaset algisi da
bastan asag1 degisecektir. Bu anlamda ellili yillara Turkiye tarihinin dontim
noktalarindan biri olarak bakabiliriz.

S iyasi acidan ele aldigimizda 14 Mayis 1950 secimleri ile baslayip, 27

Nihat Erim: “Kendi Elimle Kesip Yare Verdigim Kalem,
Fetva-i Han-1 Nahakkimi Yazdi iptida”

Nihat Erim’in 14 May1s 1950 tarihinde okudugu bu siirin hikayesini en sona
birakarak 1946 yilina donelim. 1946 yili, Turkiye’de tek partili donemin so-
na erdigi ve ard1 ardina yeni partilerin kurulmaya basladigi bir y1il olmustur.
Sadece 1946 yilinda 14 siyasi parti kurulmasina karsin, bu partilerin en goz-
desi, 7 Ocak 1946 tarihinde eski Ittihat¢i, Milli Miicadelenin Galip Hoca’s1,
Is Bankasrnin ilk Umum Muduri ve Atatirk'un son Basbakan’i Celal Bayar
liderliginde kurulan DP’dir.

CHP’den koparak yeni bir partinin olusumuna yol acan muhalifler, ku-
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racaklar1 partinin ismini de donemin konjonkturiine uygun olarak secerler:
Ikinci Dunya Savasi sonrasinda, Amerikan yasam tarzinin tium dinyada po-
pulerlestigi bir donemde, ABD siyasetindeki cumhuriyetciler-demokratlar es-
prisini Turkiye’ye tastyacak sekilde, partinin isminin Demokrat (Parti) olma-
sina karar verilir. Yeni kurulan DP, tipki ABD’de demokratlarin cumhuriyet-
ciler karsisindaki siyasal konumuna benzer sekilde, Turkiyeli cumhuriyet-
cilerin (CHP'nin) iki parmak solunda tanimlar kendini. Ger¢i bu vurgu da-
ha sonra tamamen unutulacak; parti tarihe, solculugu ile degil, aksine, adi-
n1 telaffuz etmekte zorlanan halkin tabiriyle demirkiratlar olarak gececektir.
Amerikan tarz1 bir sol parti olarak DP, 1946 Ocak’inda boyle dogmustu; de-
mirkiratlarin solculugu ise Turkiyenin (ve Yunanistan'in) NATQO’ya kabu-
line iliskin protokolun imzalanmasindan (17 Ekim 1951 tarihinden) sade-
ce 9 gun sonra (26 Ekim 1951’de) iki ytze yakin solcunun gozaltina alindi-
g1 1951 Tevkifat: ile nihayet bulacaktur. Marx'in Louis Bonaparte'tn On Sekiz
Brumaire’inde dile getirdigi o meshur soziyle anmak gerekirse, DP'nin bu
tavrini, “tarihin komedi olarak tekerriir” olarak okumak yerinde olacaktir.
Marx’tan mulhem analojiyi devam ettirirsek, “Tarih”, 28-29 Ocak 1921’de
Mustafa Suphi'nin katli ise, tarihin trajedi olarak tekerriirii, Lozan Konferan-
sr'min ikinci turunun baslamasindan (23 Nisan 1923’ten) sadece bir hafta
sonra (1 Mayis 1923’te) donemin iktidan tarafindan solun tarumar edildigi
donemdir. Marx, tarihin ikinci kez, ancak bir komedi olarak tekerrur edebile-
cegini belirtir. Sagc1 cumhuriyetcilerin iki parmak solunda kurulan DP'nin,
. . iktidara gelisinden kisa bir sure
Demokrat PartlSl sonra gerceklestirdigi 1951 Tev-
kifao'n1 bir komedi olarak tanim-
ik lamaya imkan taniyan da onun

B. Celal Bayar diin gazetecilerle tarihin tekerririnin tekerriirii
goriisti—Yeni partinin progranmi (1921 Ocak’inin, 1923 Mayis'ta
Akara 7~ Drowray Parmt b oism santeden 1 wewe aman LEKETTUTUNGN, 1951 Ekim’inde

lnden IUbartn resmen oKk i et Ty mieRos v Tk
ek, Palll kuraniar B Oty B+ tarsses am st meit o tekrar vuku bulmasiyla) olmasty-

Far, Fush Keprilil,  Relly  Kormles .

S o Tt e v e 1 ilgilid oneli -
Aksam, 08.01.1946. yunca devam edecegini de not et-
mek gerekiyor: Kim bilir; belki de Marx yasasaydi, tarihin ikinciden sonraki
tekerrurlerini melodram olarak tanimlarda.

CHP'nin yeni kurulan partiye karsi ilk hamlesi, secim kanununu degisti-
rerek erken secim karar1 almak oldu. 5 Haziran’da secim kanunu degistiril-
di ve secimler tek dereceli hale getirilerek erkene alindi. Kanunda yapilan
degisiklikle, secim kurullarindan gelen sonuclarin valiliklerde birlestirilme-
si ve milletvekilliginin o ilde en fazla oyu alan adaya verilmesi, ayn1 sayida
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oy alinmasi durumunda ise adcekme (29. madde) usuliyle secilecek millet-
vekilinin belirlenmesi 6ngoriltyordu. Bu diizenlemenin CHP’nin lehine so-
nuclar doguracagr acikti. Nitekim 21 Temmuz'da gerceklestirilen secimler-
de TUIK verilerine gore DP sadece 61 sandalye kazanabildi." Bu secimler-
de, secim kurullarinda yapilan usulsiizlukler ve baski, muhalefetin giinde-
minden hic¢ ditsmez: I¢isleri Bakani Hilmi Uran'in secimlerden énce —1 Tem-
muz 1946’da— secim kurullarinda gorev alan devlet memurlarina herhan-
gi bir partiye oy verilmesi i¢in baski yapmamalar1 yontunde talimat verme-
sine ragmen, baski ve usulstzlik soylentilerinin 6niine gecilemez. Nitekim
kendi sandik temsilcilerinin raporlarindan hareket eden DP, kendisinin 279,
CHP'nin ise 186 sandalye kazanmasi gerektigini iddia ediyor; secim sonuc-
larim kabul etmiyordu. Itirazlar sonuclar degistiremese de 46 secimleri sai-
beli secim adiyla tarihteki yerini aldu.

1950 yilina gelindiginde secim kanunu ile ilgili tartismalar hala sona er-
memisti. DP, secimlerin devlet memurlar1 nezaretinde degil, bagimsiz kurul-
lar nezaretinde yapilmasi gerektigini soylityor; nisbi temsil secim sistemini
savunuyor; 1946 secimlerindeki usulsuzlukleri gindeme getiriyordu. Secim
kanununu degistirmeye yanasmayan CHP, 1950 yili basinda yeni bir secim
kanununu Meclis’e getirmeye razi oldu. Yeni secim kanunu 16 Subat 1950
tarihinde Turkiye Biytik Millet Meclisinde (TBMM) oyland: ve kabul edildi.

Kanunun 1. maddesinde milletvekili seciminin tek dereceli olmasina ve
ekseriyet usultine gore yapilmasina karar verildigi belirtilmektedir. Yeni se-
¢im kanunu ile getirilen bu uygulamaya biraz daha yakindan bakmak gere-
kiyor. Kanunda bahsedilen tek dereceli secimler, 1946 degisiklikleri ile zaten
uygulamaya konulmustu. 1876’dan baslayarak tek dereceli secimlerin yapil-
dig1 1946 yilina kadar secimler, iki dereceli olarak gerceklestiriliyordu. Ya-
ni once ilk derece secimler (intihab-1 evvel) gerceklestirilerek milletvekille-
rini sececek delegeler belirleniyor; ardindan ikinci derece secimler (intihab-
1sani) gerceklestirilerek milletvekilleri seciliyordu. 1946 degisiklikleri ile bu
uygulamaya son verilmis; 40.000 nufusa bir milletvekili secilecek sekilde tek
dereceli secim uygulamasina gecilmisti. 1950 yihinda ytrurlige giren secim
kanunu da bu uygulamay: tekrar duzenliyordu.

Yeni secim kanununun 1. maddesi tizerine ¢ikan tartismalar, CHP ve

1 Unutmadan hatirlatmak gerekiyor ki, DP'nin 1946 secimlerinde kazandigi milletvekili sayis1 ko-
nusunda farkh rakamlar zikredilmektedir. Cumhuriyet gazetesi 24 Temmuz 1946 tarihli nusha-
sinda Secimin Umumi Neticesi bashgiyla birinci sayfadan verdigi haberde, DP’nin 66 milletvekilligi
kazandigini aktarir. F. Ahmad da Cumhuriyet gazetesinin bu haberine referansla DP'nin 66 millet-
vekilligi kazandigini belirtir. Gologlu ise ilk basta DP’nin 66 sandalye kazandiginin aciklandigim:
ancak daha sonra DP'nin kazandigi milletvekili sayisimin 54 oldugunun tespit edildigini belirtir.
Ancak TUIK tarafindan 2012 yilinda hazirlanan Tiirkiye'de Milletvekili Genel Secimleri 1923-2012
baslikl calismada ise 1946 secimlerinde DP'nin 61 sandalye kazandig belirtilmektedir.
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DP'nin yaklasan secim ile ilgili beklenti ve algilarini izlememize de imkan
verir. Soyle ki, kanunun ekseriyet olarak andig cogunluk secim sistemi ise
her secim cevresinde en fazla oyu alan adayin milletvekili secilmesi esasina
dayaniyordu. Unutmamak gerekiyor ki, nisbi temsil secim sistemlerinin ak-
sine cogunluk secim sistemleri, giiclii partilerin, secimlerden en fazla oyu
alan partilerin, aldiklar oy oranindan daha fazla oranda meclislerde temsil
edilebilmelerine imkan tanimasiyla bilinir. Tipki 1950 secimlerinde DP’nin
oylarin % 55,2’sini almasina karsin, Meclis’teki sandalyelerin % 85,42’sini
kazanmasi gibi.

Yeni secim kanununun hazirlanarak 16 Subat'ta TBMM'ye geldigi donem-
de ise, CHP ve DP yetkililerinin secimlerle ilgili tahmin ve algilar1 hic de yak-
lasan secimin sonuclar gibi degildi. Kanunu hazirlayan Nihat Erim ve CHP
cevresi, secimlerden CHP'nin birinci parti olarak ¢ikacagini umarak kanuna
cogunluk sec¢im sistemini eklemislerdi. Beklentileri, DP’nin guiclt bir muha-
lefet partisi olarak secimlerden c¢ikacagr yontundeydi. Boylesi bir secim sis-
temi ne kadar guclenmis olursa olsun bir muhalefet partisi olarak secimler-
den c¢ikacak (¢ikmasi beklenen) DPnin sesini mumkun olabildigince kisa-
cak, boylece daha az sandalye ile Meclis’te temsil edilmesine yol acacakt.

Yeni secim kanununa muhalefet ederek, secimlerin nisbi temsil secim sis-
temi usuluyle gerceklestirilmesinin daha demokratik olacagini iddia eden
DP’nin 1950 secimlerinden beklentisi de CHP’den farkl degildi. Kurulusun-
dan yedi ay sonra gerceklestirilen 1946 secimlerinde 61 milletvekili ¢ikaran
parti, oylarini artiracagini ama secimin galibinin yine de CHP olacagini tah-
min ediyordu. Gugli bir muhalefet olarak Meclis’e girme beklentisindeki DP
icin nisbi temsil secim sistemi daha avantajli sonuclar dogurabilecekti. Bas-
ta Bayar olmak tizere DP’lilerin kanuna muhalefetleri de bu nedenden kay-
naklaniyordu.

Secim sonuclar1 beklentileri tersine ¢ikardi. 14 Mayis 1950 tarihinde ger-
ceklestirilen secimlerde DP, oylarin % 55,2’sini kazanirken CHP, oylarin %
39,6’si1 aldi. Oylarin % 4,6’sin1 alan Millet Partisi (MP) ve % 0,6 oy alan
bagimsizlara ise sadece birer sandalye dustii. Cogunluk secim sistemi ken-
disinden beklenen tum sonuclari gostermis; Nihat Erim’in se¢im kurnazli-
g1 DP’nin isine yaramisti: Artik 487 sandalyeli TBMM’nin 416’st DP millet-
vekillerine aitti.

Secimin oldugu gece Ismet Inonu, Pembe Kosk’te secim sonuclarim al-
maktadir. Koskte bulunan herkes kendi bolgesindeki secim sonucuna ulas-
mak icin ¢irpinmaktadir. Gelen sonuclar hic de ic acict degildir. Metin To-
ker'in Demokrasimizin Ismet Pasali Yillart baslhikh serisinde aktardigina go-
re, kendi secim bolgesi olan Kocaeli’'den haber alabilmek i¢in ¢irpinanlardan
birisi de yeni se¢cim kanununun hazirlanmasinda ¢nemli rol oynayan Nihat
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Erim’dir. Erim bekledigi haberi alir; secilememistir. Koskten ¢ikmak i¢in bir
yandan hazirlanirken, diger yandan yazinin bashginda yer verilen siiri mi-
rildanir. Siir, hazirlanmasinda énemli rol oynadig: secim kanunu yiztunden
kendisi de milletvekili secilemeyen Nihat Erim’in duygularini ¢cok guzel ifa-
de etmektedir: “Kendi elimle kesip yare verdigim kalem, 6nce benim haksiz
yere olduralme emrimi yazdi.”

Basbakanlik'in Dogusu

22 Mayis 1950 tarihinde Refik Koraltan baskanliginda acilan Meclis'in ilk
isi, Cumhurbaskanligi secimi oldu. Yeni Meclis, Celal Bayar't Cumhurbas-
kam secti. Cumhurbaskaninin ilk isi ise Aydm Milletvekili Adnan Mende-
res’i hukumeti kurmakla gorev-
lendirmek oldu. Meclis Baskani
Koraltan’in oturuma 20 dakika
ara vermesinden sonra, htiktime-
tin tayin edildigine dair Cumhur-
baskanhg Tezkeresi okundu. Bu
tezkere, sadece Menderes Hiik1i-
meti’nin tayinini degil; Tek Par-
ti Doneminin de fiili ve hukuki

lamd disini isaret edi Gl reylo yapilan semim netcesinde
anlamda sona erdigini isaret edi- g =" Cumhurbaskanhgina
yordu Celél Bayar secildi
y b S or kabimeytcarmaga mimer caner
Menderes’in 22 Mayis 1950 ta- L DU

rihinde goreve baslayan huku- R
metiyle birlikte, Basbakanlik ve jsosimisenli aplen el ol
Cumhurbaskanligi makamlar:
arasindaki guc dengesi de bas-
bakanlar lehine degismeye bas-
lamis; bu tarihten sonra parti ve
ulke siyaseti uzerinde belirleyi-
ci giic sahibi olanlar cumhurbas-
kanlar1 degil, basbakanlar olmuslardir: 9 Haziran’da resmen DP Genel Bas-
kanligr'na secilen Menderes ve hukimeti ile birlikte artik Turkiye siyaseti
basbakanlar tizerinden okunmaya baslayacaktir.

Cumhuriyet'in ilamindan Atatirk’un vefatina kadar gecen surede, istisna-
lar hari¢ tutulursa Basbakanlik koltugunda sadece Ismet Inonii oturmustur.
Bunun ilk istisnasi, Inontntn 22 Kasim 1924°teki istifasidir. Ardindan ku-
rulan Fethi Okyar Hukameti yaklasik dort ay gorev yaptiktan sonra istifa et-
mis ve Ismet Inénu 3 Mart 1925te tekrar Basbakanlik koltuguna oturmus-

Hurrlyet 23.05.1950.
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tur. Inonit bu gorevine, kesintisiz olarak 1 Kasim 1937 tarihine kadar de-
vam etmis ve bu tarihte Basbakanlik’tan ayrilarak yerini Celal Bayar’a birak-
mustir. Inont, yaklasik bir y1l sonra, Atatirk'un vefatinin ardindan, 11 Ka-
sim 1938'den, 22 Mayis 1950 tarihine kadar Cumhurbaskanligi makamin-
da gorev yapmustir. Inont'nin Cumhurbaskanligi'min ilk aylarinda 25 Ocak
1939 tarihine kadar Celal Bayar Basbakanlik koltugunda oturmus; bu tarih-
te istifa eden Bayar, koltugunu, Refik Saydam’a birakmistir. Cumhurbaska-
n1 Inoni, 8 Temmuz 1942 tarihine kadar Refik Saydam ile 1946 yili Agus-
tos aymna kadar Sikra Saracoglu ile geri kalan dort yillik gorev stresince de
kisa donemler itibariyle Hasan Saka, Recep Peker ve en son olarak da Sem-
settin Gunaltay ile calismistir. Hi¢ kuskusuz her biri siyasal yasamimizda
onemli isimlerdir.

Bu acidan, Menderes’in Basbakanlik, Bayar'in Cumhurbaskanligi makam-
larina gelmeleri ile Turkiye’de bir Bashakan’in dogdugu seklindeki iddia
yanlis degerlendirilmemelidir. Basbakanlar erken donem Cumhuriyet tari-
himizde de hayli énemli simalardir ve bir siyasi agirhklari vardir. Ornegin
Atatirk’un Cumhurbaskanligi déneminde de Basbakan Ismet Inoni, Ata-
tark’an huktmet tizerindeki kimi tesirlerini engellemeye calismis; rahatsiz-
higini dile getirmis; siyasi olarak agirligini her daim hissettirmistir. 1937°de
toplanan Nyon Konferanst ile ilgili olarak, Cumhurbaskani'nin Isvicre’de
bulunan Hariciye Vekili Tevfik Rustti Aras’a verdigi talimatlara karsi, Basba-
kan'in direnerek farkli yonde politikalar izlemeye calismasi; Atatirk Orman
Ciftligimdeki Bira Fabrikas: ile ilgili olarak aralarinda ¢ikan anlasmazliklar;
Ataturk'in Basbakan'in ontinde Ziraat Vekili Sakir Kesebir'e yonelik elesti-
rilerine Ismet Inénuwnun aym sertlikteki yanitlari; Hatay sorunu ile ilgili go-
rus ayriliklar gibi bircok olay da ornek olarak verilebilir ki, erken Cumhu-
riyet doneminde de basbakanlar, sadece Cumhurbaskani’'nin emirlerini yeri-
ne getiren emir erleri (memurlar) gibi davranmamislar, her zaman bir siyasi
agirliga sahip olmuslardir. Ancak bu, erken Cumhuriyet doneminde Cum-
hurbaskani’nin hem parti orguti, dolayisiyla TBMM grubu ve genel anlam-
da siyasetin belirleyicisi, hakimi oldugu gercegini degistirmemistir: Mende-
res'in Basbakanlik donemine kadar siyasetin sofor koltugunda cumhurbas-
kanlar oturur.

Cumhurbaskaninin siyasi pozisyon ve sikletindeki degisime dair ilk iz-
leri, CHP’nin May1s 1946’da gerceklestirilen kurultaydaki tuziik degisiklik-
lerinde bulmak mumkundur. Bu kurultayda Degismez Genel Baskanlik sta-
tastt kaldirilmis; genel baskanin, parti milletvekilleri arasindan dort yillik
bir sure ile secilmesine karar verilmisti. Ancak bu degisiklik, ismi ve statii-
st ne olursa olsun, Ismet Inéntwnun iktidardan ayrildig: tarihe kadar hem
Cumhurbaskan: hem de Parti Genel Baskan: olarak siyasetin temel belirle-
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yicisi oldugu ve parti orgutu tzerinde de kesin bir hakimiyete sahip oldu-
gu gercegini degistirmeyecektir. Hatta bu durum, 1947 Temmuz'unda, ba-
sinda yer alan beyannamesinde vaat ettigi gibi “...her iki partiye karst mu-
savi derecede vazifeli” oldugunu belirttigi donemde bile degismemis, ayni
kalmistir.

DP'nin iktidara gelisi ile birlikte Basbakan ve Cumhurbaskani arasinda-
ki giic dengesinin goreli olarak degismesine imkan veren ayrint1 ise, DP'nin
7-11 Ocak 1947 tarihinde toplanan Birinci Baytuk Kongres1 nde kabul edi-
len Hurriyet Misaki'nin 3. mad- o
desinde yer alan ve parti nizam-
namesine de eklenen “Devlet
reisligi ve fiili parti reisliginin
bir zat uhdesinde birlesmeme-
si esasinin kabula” kuralidir.
DP, muhalefette oldugu bu do-
nemde, cumhurbaskanhig: ile
parti genel baskanligini kesin
cizgilerle birbirinden ayirmak-
ta ve parti genel baskanligini,
diger bir ifade ile parti orgutii
ve TBMM grubu tzerindeki de-
netim ve hakimiyeti Basbakan’a
birakmaktadir. Bunu, muhale-
fetteki DP’nin, Ismet Inént’'nin
hem Cumhurbaskani hem de
CHP Genel Baskani olmasina

bir tepki olarak okumak daha ' =

o Cumhurbasgkani ismet inonii ve Basbakan Celal Bayar
dogru ().1ac.ak.t1r. o . (11 Kasim 1938) (Kaynak: http://www.tccb.gov.tr/sayfa/
DPnin iktidara gelisi ile bir- cumhurbaskanlarimiz/celal_bayar/fotograf/03.JPG)

likte gerceklesen ise her ikisi de

onemli siyasi agirliklara sahip Cumhurbaskani ve Basbakan arasindaki gtic
dengesinin goreli degisimidir. Bu uygulama, sadece DP iktidar ile de sinir-
11 kalmayacak; siyasetin basbakanlar eliyle belirlenmesi ve parti TBMM gru-
bu tzerindeki hakimiyetin yine onlar ve cevreleri aracilifiyla tesis edilmeleri
gunumuze kadar devam edecektir. Bu, o kadar belirgin bir dontusumdur ki,
basbakanlarin siyasal yapinin basat giicti olmalar1 durumu, darbelerin ardin-
dan Cumhurbaskanligi makamini isgal eden muktedir emekli askerler done-
minde dahi degismeyecektir.
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ikinci Yemen: Kore

“Esirgesin Allah dertten belada
Askerlerin gozii gonli silada

Bir zaman carpistik Canakkale’de
Nice kara giinler gorenlerdeniz.”
Geycekli Asik Hasan

(Kore Sehitleri Destani)

25 Haziran 1950’de Kuzey Kore askerlerinin Guney Kore topraklarina gir-
mesiyle baslayan savas, Soguk Savas doneminin farkh kutuplarini kars: kar-
stya getiren ilk sicak temas olarak tarihe gececekti. DP hukimeti de, BM Gu-
venlik Konseyi'nin Kore'de komiinist tecaviiziine (!) kars1 miicadele kararini
destekleyerek komiinizm tehdidine kars: aktif destek verecegini, Kore’ye as-
ker gonderecegini deklare etti.

DP'nin Kore’ye asker gonderme karari, birakin TBMM’den ¢ikartilan bir
yasaya dayanmay1, bir Bakanlar Kurulu Kararr'na bile dayanmiyordu; nite-
kim bu konuda Resmi Gazete’de yayinlanmis bir Bakanlar Kurulu Karar bile
mevcut degildi. Alinan karar, sadece Basbakanin siyasi aciklamalari, Bakan-
lar Kurulw'nun irade beyanm: mahiyetini tastyordu.

Ahmet Emin Yalman’in anilarinda belirttigi gibi, Basbakan, Kore’deki sa-
vasa verilecek bir destegin NATO’ya kabulde bir kopru vazifesi gorece-
¢gi kanaatini tastyordu. Nitekim 6 Agustos’ta basina aciklamalarda bulunan
Menderes, NATO’ya girmenin Kore’de barisin korunmasina bagh oldugunu
ifade edecektir. DP’nin, NATQ’ya kabul ile Kore'ye destek arasinda kurdugu
iliski o derece ayan beyandi ki, 25 Temmuz’'da Kore’ye destek iradesinin hu-
kumetce beyanindan bir hafta sonra Turkiye, 1 Agustos’ta, Mayis 1950 tari-
hinde NATO’ya kabulu i¢in yaptig1 basvuruyu tekrarlad: ve ikinci defa res-
mi basvuruda bulundu.

Kore'ye asker gonderilmesine tek ilkesel itiraz ise Tiirk Barisseverler Ce-
miyetinden (TBC) geldi. Cemiyet, Kore’ye asker gonderilmesine karsiy-
d1 ve Menderes tarafindan alinan bu kararin geri cekilmesini savunuyordu.
TBC, 28 Temmuz'da, Hiktmet'in kararini protesto etme ve bunu bir bil-
diriyle halka duyurma karar1 aldi. Kemal Anil'in matbaasinda basilan bil-
dirileri, Eminont’'nde Behice Boran, Beyoglu'nda Adnan Cemgil, Samat-
ya’da Nevzat Kemal Ozmerig, Eyiip ve Fener'de Resat Sevingsoy ve Orta-
koy’de Naci Ormansoy dagittilar. Bu eylemin ardindan cemiyet tyeleri tu-
tukland1 ve httkimetin aldig1 “...karar[lar1] tenkit etmek, milli mukaveme-
ti kiric1 ve askeri isyana tesvik edici beyanname nesretmek” sucundan As-
keri Mahkeme’de yargilanarak ucer yil dokuzar ay hapis cezasina carptiril-
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dilar. Temyize goturiilen dava, saniklarin on beser aylik hapis cezasi alma-
lar1 ile son buldu.

Kore’ye asker gonderilmesine tek itirazin Turk Barisseverler Cemiye-
ti'nden geldigini soylemek yanls gorulebilir. Nitekim basta CHP olmak tize-
re, donemin tim muhalefet partileri de Menderes’in bu kararina karsiydilar.
Hatta MPnin Meclis’teki tek milletvekili Osman Bolukbas: ve Mardin Ba-
gimsiz Milletvekili Kemal Turkoglu, Menderes’in Kore’ye asker gonderilme-
si karariyla ilgili olarak TBMM’ye gensoru bile verdiler; ancak verilen genso-
ru, TBMM'nin 11 Aralik giint gerceklestirilen oturumunda reddedildi.

Iki milletvekili tarafindan verilen gensorunun TBMM’ye sunulan ¢nerge-
sinde, Hitkuumet tarafindan alinan kararin gayrimesru oldugu, kararin Mec-
lis'e getirilmemesinin hukuk devleti ilkeleri ile bagdasmadigi, Kore’ye asker
gonderilmesi ile ilgili kamuoyundaki belirsizlik ve endisenin konunun Mec-
lis'te tartisilmasi ile giderilebilecegi ve yurt disina asker gonderilmesi karari-
nin sadece TBMM tarafindan alinabilecegi ifade edildi.

Onerge ile ilgili olarak soz alan Basbakan Menderes, 6zetle, Kore'ye as-
ker gondermenin bir savas ilan1 hali olarak degerlendirilemeyeceginden bir
TBMM karar1 gerektirmediginin, bunun bir uluslararas: “...tedip ve tecziye”
hareketi oldugunun altini ¢izerek gensoru talebini elestirdi.

So6z alan Boliikbasi ise konusmasina, Kore’de savasan askerlerin manevi
huzurunda saygiyla egilerek basladi ve her konunun TBMM’de tartisilmasi-
nin zaruretinden bahsetti. 30 Haziran tarihinde BM Genel Sekreteri tarafin-
dan cekilen ve o tarihte toplanan Meclis oturumunda da okunarak tartisilan
telgraf metnine gonderme yapan Bolukbasi, Genel Sekreter’in telgrafinda as-
ker gonderilmesi tavsiyesinde bulundugunu, bu tavsiyenin BM tyesi Turki-
ye icin hukuki bir baglayicilik tasiyamayacagini ve bu nedenle Kore’ye ulus-
lararas1 antlasmalar zaruretiyle asker gonderilmesi gerektigi diistincesinin
gecersiz oldugunu vurguladi.

CHP adina soz alan Trabzon Milletvekili Faik Ahmet Barutcunun elesti-
rileri de benzer noktalara iliskindi: Barutcu’ya gore de BM’nin aldig1 karar
baglayici degil tavsiye niteligindedir. Ustelik aciktan bir harp ilan1 olmasa
da ortada bir harp vardir. Barutcu’ya gore, harbin ilan edilmesi donemi es-
ki devirlerde kalmistir. Artik ilan-1 harp yoktur; ilansiz harp vardir. Kore'de
de bir ilansiz harp yasanmaktadir ve ne olursa olsun harp kararinin alinma-
s1 TBMMye aittir.

Gerek 11 Aralik tarihinde Meclis’e verilen gensoru metnine, gerekse de
gensoru actlmasina iliskin muispet ya da menfi goriisler dile getiren millet-
vekillerinin ifadelerine bakildiginda, Meclis’teki tartismalarin oldukca tek-
nik ve hukuki mulahazalarla sinirl kaldiklar gorilebilir. Acikeasi, donemin
TBMM'’si, muhalefeti ve iktidar ile Kore’ye asker gonderilmesi kararina il-
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ke dizeyinde kars degillerdir. Meclis'teki tartisma, bunun usulii ve zarure-
ti noktasinda kilitlenir. Ashinda, tam da bu nedenledir ki, Kore’ye asker gon-
derilmesine goruniste cesitli itirazlar dile gerilmesine karsin, bu konudaki
tek ilkesel itirazin TBC’den geldigi konusunda 1srar etmek gerekiyor. Nite-
kim muhalefetin itiraz1 usule; TBC'nin itirazi ise esasa miitealliktir. Bir bas-
ka ifade ile TBC, dogrudan dogruya Kore’ye asker gonderilmesine itiraz edi-
yordu: Ne BM’nin tavsiye karar1 almasinin, ne ilan-1 harp, ilansiz harp tartis-
malarimin ne de bu konuda tek yetkilinin TBMM oldugu tartismalarinin kiy-
met-i harbiyesi yoktu onlar i¢in. Iste tam da bu nedenledir ki asker gonderil-
mesine iliskin tek gercek itirazin TBC'den geldigini sdylemek yanlis degildir.

Tartismalar stredursun, 4.500 asker Tuggeneral Tahsin Yazic1 komuta-
sinda Kore'ye gonderilmis; savasin ilerleyen donemlerinde bu say1 5.460’a
kadar ¢ikmis; Turkiye bu savasta 721 6lu, 2.000°'den fazla yarali, 163 kayip,
244 de esir vermistir.

Sonucta, Kore Savas ile ilgili olarak Menderes’in ongorusu gercek cika-
caktr. Gergi, savasin baslarinda 1 Agustos 1950 tarihinde NATO’ya yapilan
ikinci basvuru da 16 Eylul'de reddedilecektir; ancak, bir y1l sonra, 19 Eylual
1951’de Kuzey Atlantik Pakti Konseyi Yunanistan ve Turkiye'yi NATO’ya
katilmaya davet edecektir. Stire¢ 18 Subat 1952’de tamamlanacak ve Turkiye
NATOya tiye olacaktir. Ayni gtin toplanan TBMM oturumunda Dis Iliskiler
Komisyonu Baskani Firuz Kesim, NATO’ya tiye olusu su sozlerle tanimliyor-
du: “Atlantik Paktrna girmekle en dogru yolu sectigimizden hic¢ suphemiz
yoktur. Bu suretle medeniyet ve ilerleme yolunda ornekler vermis on dort
giizide millet, hur dunyay1, insan haklarin1 ve medeniyetin musterek varli-
g her turlit tecaviiz tesebbiislerine karsi mudafaa, azminde birlesmis bu-
lunuyorlar.”

Ayn1 Meclis toplantisinda, “...insan haklarin ve medeniyetin miusterek
varhigini her turlu tecavuz tesebbuslerine karst mudafaa” icin ¢len —daha
dogrusu ilerleyen Cin kuvvetleri karsisinda geri cekilmekte olan ABD'li as-
kerlere zaman kazandirarak onlarin can guvenligini saglamak icin 6lmeleri-
ne goz yumulan-— askerler de unutulmaz. Meclis Baskan1 Refik Koraltan “In-
sanlhigin ve Turk milletinin aziz varhigini ve sulhu korumak icin Kore’de mu-
barek kanlarini seve seve akitan ve buyiik fedakarliklar gosteren kahraman-
larin ve bu ugurda olenlerin ve aziz sehitlerimizin hatiralarim tebcil icin”
milletvekillerini iki dakikalik saygi durusuna davet eder.

Meclis oturumlarinda ya da gazetelerde Kore Savasr'nin Ttrkiye siyasi ha-
yatindaki 6nemini, bu savasin NATO’ya giriste, NATO’ya girisin siyasi ha-
yattaki basarilardan biri oldugunu dile getiren dustncelerden bazilarina yu-
karida yer verildi. Okumus, yazmis; devletin belirli kademelerinde yer edin-
mis; hukuk, siyaset, uluslararasi iliskilere vakif bu ekabir, TBMM’deki ko-
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nusmalarinda Kore Savasi'ni “kahraman-
hik”, “komiinizmle muicadele”, “Turk aske-
rinin azim ve kararlilig1” ve “medeniyeti ko-
rumak” gibi hamasi kavramlarla ele aliyor;
huiktumet kararlarim elestiren muhalefet bi-
le elestirilerini siralamadan ¢nce Kore’deki
askerlerin manevi huzurunda egilmeyi ih-
mal etmiyordu.

Kirsehirin Mucur Il¢cesine bagh Geycek
Koyi'nde yasayan Hasan Nebioglu da yuka-
rida anilan bu kisilerle akrandir. Kore Sava-
st'nin sturdiagi donemde koytnde ikamet et-
mektedir. Digerlerinin tersine hicbir egitim
almamistir; okuma yazma da bilmez; asik- . -
lik eder. Hasan Nebioglunun, bilinen adiy- Kore'yi anlatan kitaplardan Yiizbas:

N , . S Nazmi Ozogul’un kaleme aldigi
la Geycekli Asik Hasan'm endisesi, Kore'nin  gorede Nicin Savastim?n kapaginda

Turkiye halk: icin ikinci bir Yemen olacag: yer alan “Komiinizm Mezalimi-
- . . e Korunma Careleri” ibaresi dikkat
yonundedir. Baslikta yer verilen siirinin son cekicidir.

dortlugiinde Kore Savast ile ilgili analizleri-

ni soyle dile getirir: “Astk Hasan der ki uyariz hemen/ Allah’in emrine etme-

yiz giimen/ Zalim Kore olmaz insallah Yemen/ Oliisii gurbette kalanlardaniz.”
Gercekten de Kore'ye birakilan binlerce 6lu ve yarali, esir ve kayip, bir

TBC tiyelerini bir de Geycekli Asik Hasant hakli cikarir: Kore, siyasi tarihi-

mizin ikinci Yemen'i olacaktir.

1954 Secimleri, Yeni Bir Siyasi Parti Kuruluyor:
“Cumbhuriyet Halk Partisi”

Cumhuriyet'in 1923-1950 aras1 donemi, yaygin olarak Tek Parti Donemi
olarak adlandirilir. Muhaliflerince, bir bask: ve teror donemidir bu dénem:
CHP'nin laiklik adina Muslimanlara zulmettigi, Dersim’de Kiirtleri katlet-
tigi, Lozan Antlasmasi sonrasinda komumistleri bir bir tutukladigs, alfabeyi
degistirerek gecmis kusaklarla kulttirel baglar: koparttigy... bir donem. Ta-
raftarlarinca Tek Parti Donemi, CHP’nin Cumhuriyeti ilan ettigi, devrim-
ler yoluyla ulkeyi cagdas medeniyete ulastirdigl, anayurdu demir aglarla or-
dugu... bir donem olarak anilir. Oysa tim bunlar, kelimenin tam anlamiy-
la yanhstir. Yanhstur; cunki gerek muhalifleri gerekse taraftarlari, elestirmek
ya da ovmek adina erken Cumhuriyet donemi CHP’sine, o donem CHP’nin
gercekte sahip olmadig bir gtic ve siyasal fonksiyon ytuklemektedirler. Daha
ilginci, bunu CHP'yi elestirenlerin de yapiyor olmasidir.
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Mubhalif ve taraftarlarin yaygin olarak yaptiklar1 yanhs, 1923-1950 done-
mi CHP’sini, o donemde izlenen politikalar1 kararlastiran, devleti yoneten,
kendi duinya gortisuni devlet mekanizmasina naksetmis, toplumu bu danya
goriist etrafinda organize edebilen bir siyasi parti/6rgit olarak kurgulama-
laridir. Bir baska ifade ile muhalif/taraftarlar, erken Cumhuriyet dénemin-
de izlenen tim politikalarin bir siyasi parti, bir érgiit, bir siyasi entite olarak
CHP’den ¢iktigini, ondan turedigini varsaymaktadirlar; onlara gore erken
Cumhuriyet doneminde izlenen politikalar, alinan kararlar bizzat bir siyasi
orgit olarak CHP'nin kararlastirdigi ve uygulamaya koydugu kararlar, po-
litikalardir: Devrimler yaparak tlkeyi muasir medeniyete ulastiran da, Der-
sim’de katliam yapan da dogrudan dogruya CHP’'nin kendisidir. Oysa gercek
hic¢ de oyle degildir. Erken donem Cumbhuriyet politikalari, CHP’nin uru-
nt olmayip, aksine bizzat CHP'nin kendisi erken Cumhuriyet politikalari-
nin trdnudir: Tabiri caizse Halkevleri ya da Koy Enstittleri ne ise CHP de
odur. Tipki Koy Enstittleri ya da Halk Evleri gibi, CHP de erken Cumhuri-
yet doneminde izlenen devlet politikalarimin sonucunda kurulmustur. Parti-
nin orgutsel yapisi zayif ve kagit tizerindedir; devlete sekil vermemekte, ak-
sine onun tarafindan sekillendirilmektedir; soziin 6zt CHP, erken donem
Cumhuriyet politikalarimin (fiiliyatinin) faili degil mefuladur.

Birka¢ 6rnekle durumu izah etmeye calisalim. Ornegin, Cumhuriyet’in
CHP tarafindan kuruldugunu soyleyebilmek icin, 6nce parti icerisinde bir
cumhuriyet tartismasinin yuratilmesi, bunun partinin karar mekanizmala-
rinda ele alinarak kabul edilmesi ve ardindan da bu parti kararinin devlete
naksedilerek cumhuriyetin ilan edilmis olmasi gerekirdi. Ancak 29 Ekim’de
Cumhuriyet’in ilani, CHP kurumsal kimliginde asla tartisilmamais; hatta
CHP kurumsal kimligine, CHP orgutine, hatta (Kazim Karabekir ve Rauf
Orbay gibi) onde gelen CHP'lilere bile birakin fikir sormay1, haber verilme-
si bile gereksiz gorilmustur. Alinan kararlar ¢cogu zaman TBMM'de tartisil-
mamis; milletvekillerinin alinan kararlara muhalefet sekli, cogunlukla oyla-
maya katilmayarak karara muhalefet etmek seklinde olmus; soz alarak di-
stincesini belirtenlerin sayisi fazla olmamistir. 1942 yilinda Kazim Nami Du-
runun yaptg sekilde kurside acik¢a hitkumetin politikalariin elestirildi-
gi durumlarda da milletvekili uyarilms, bir sonraki secimlerde aday goste-
rilmemistir.

Erken donem Cumbhuriyet déneminde izlenen politikalarin ya da alinan
kararlarin (Cumhuriyeti ilan eden CHP ya da Dersim’de katliam yapan CHP)
ashinda CHP’nin aldig) kararlar olmadigim soylemek sasirtic1 gelebilir. Oysa
gercekten de, muspet ya da menfi bu donemde alinan kararlar bir siyasi par-
ti olarak, bir siyasi kurum olarak CHP’de tartisilarak karara baglanan, ardin-
dan da devletin politikalar haline getirilen kararlar degildir. Zaten ortada ne
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boyle bir tartismay: sturdirecek CHP orgiitii, ne de devlete naksedebilecegi
kendi i¢ tutarhihigina sahip bir ideolojisi vardir partinin. Alt Ok olarak bili-
nen ilkeler dahi CHP orgiitiince sistematik olarak tartisilan, tizerinde oyda-
silan bir dinya gortusa olmaktan cok, zaman icerisinde partiye giydirilen il-
kelerdir. Alt1 Ok’'un 6nce CHP Programi'na sonra da Anayasa’ya girmis olma-
s1, zahiren bakildiginda, partinin kendi ilkelerini devlete naksettigini dusin-
durtmekle birlikte, bu realitenin, CHP'nin kendi ilkelerini Anayasa’ya gecirme-
si olarak okunmasi da dogru bir analiz olmayacaktir. Ciinkiti ne Alt1 Ok’u tar-
tisarak kendi dunya gorusunii sekillendiren; ne de bu dinya gortsunt devle-
te giydiren bir CHP kurumu vardir ortada. Bu garabeti soyle 6zetlemek miim-
kundir: TBMM'de kararlar1 CHPliler aliyor, tlkeyi CHP’li bir Cumhurbaska-
n1, CHP’li bir Basbakan ve CHP’li bakanlar yonetiyor; alinmasi dustnulen ka-
rarlar seklen de olsa CHP grubuna geliyor, ancak, bir siyasi orgut olarak CHP
ortalikta hi¢ ama hi¢ gorinmiiyor; kararlarin alinmasinda bir rolt bulunmu-
yor. Donemin CHP’sine biraz daha yakindan baktigimizda onun, politik ka-
rarlarin alinmasinda ne kadar guicsiz, orgiitlenmesinin ne kadar yuzeysel,
sathi oldugunu gorebiliriz. Birka¢ ornekle yolumuza devam edelim.

1923 yilinda kurulan CHP’nin nizamnamesinde, kurultaylarin Parti Diva-
nr'nin belirleyecegi yerde her yilin 23 Nisan'imda toplanacagi; muicbir bir se-
bep halinde bir kereye mahsus olarak kurultayin bir yilligina tehir edilebile-
cegi belirtilmektedir. Yani normal sartlarda CHP’nin ilk kurultayinin 23 Ni-
san 1924 tarihinde toplanmasi gerekmektedir. Bu y1l, mticbir sebeple kurul-
tayn tehir edildigini varsayarsak (!), ilk kurultayin en gec 23 Nisan 1925 ta-
rihinde toplanmasi zartriydi. Oysa en ge¢ 1925 yilinda toplanmasit mecbur
kilman kurultay, 1926’da da toplanamaz; CHP'nin ilk kurultay1 1927 yilinda
toplanacakur. Toplanan kurultay, CHP'nin birinci kurultay1 olmasina rag-
men, resmi olarak Ikinci Kurultay’dir. Ikinci Kurultay —ne hikmetse— parti-
nin Birinci Kurultay'in Sivas Kongresi olduguna karar verir. Bu konuda CHP
orgutunde ya da Kurultay delegeleri arasinda bir tartisma yasanmis midir?
Hay1r. Hos, Kurultay’da bir tartisma yasansa da bu sonucu degistirmez. Ciin-
ku 1927 Kurultayrnin 378 delegesinin 333t merkezden tayin edilmis dele-
gelerden olusmaktadir. Orgutlerden secilerek gelenlerin sayis1 sadece 45 ki-
sidir. Tasradan gelen bu 45 kisinin bir kisminin da tasraya yine merkez tara-
findan tayin edildigi (bazi il baskanlarinin ayni zamanda milletvekili olma-
st gibi) hatirlanirsa durumun vahameti daha iyi kavranabilir. 1927 Nizam-
namesi'nde yapilan tizuk degisikligi ile kurultaylarin 4 yilda bir toplanma-
sina karar verilir.

CHP’nin devlete naksedecegi ya da toplumu o yonde donusturebilecegi,
kendi icerisinde az ¢cok tutarli, belirgin bir ideolojisi/dunya gortust de mev-
cut degildir. Parti, mudasirlasma gibi muglak bir saikle kendini ifade eder; Al-
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t1 Ok ise muasirlasmaya dogru gidisin araclaridir. Kemalizm o donemde de
parti politikalarini yonlendirecek, sekillendirecek bir ideoloji olmaktan hay-
li uzakur. Cemil Kocak'in hatirlattig: gibi, 1939 Kurultayr'nda soz alarak ko-
nusan Manisa Mebusu Kazim Nami Durunun sozleri, partinin bir ideoloji-
sinin olmadigini ve Kemalizm’in muglakhigini cok giizel ifade etmektedir:
“Kemalizm nedir? Halkimiz ve parti mensuplarinca Kemalizm'’in yalniz bir
kelimeden ibaret oldugu zannedilmek ihtimali vardir... Kemalizm'’in ne ol-
dugunu bilen yoktur... Maatteessiif arkadaslar... Bunun tizerine hi¢ kitap ya-
zilmamustir. Yalniz bir kitap yazilmistr. Onu yazan da Tekin Alp[tir].”

Bir kereligine olsun bu konudaki tim tartismalar bir kenara koyup, Alu
OK’u bir diinya gorust, bir ideoloji olarak kabul etsek bile bunun parti prog-
ramina girisi de 1931 yilidir; yani partinin kurulusundan 8 yil sonra. Ilkele-
rin Anayasa’ya eklenmesi i¢in bir 6 yil daha beklemek, 1937 yili Subat ayin1
beklemek gerekmektedir.

CHPyi elestirmek adina ¢ok kullanilan bir argtiman da ashnda parti or-
gutiniin ne denli zayif ve sekli oldugunu gostermesi acisindan onemlidir.
Ozellikle, 1936 Kurultay: ile birlikte sekillenen valilerin il baskani, kayma-
kamlarin ilce baskani, Dahiliye Vekili'nin de Parti Genel Sekreteri olmasi
uygulamasi buna giizel bir 6rnektir. Cogu zaman, erken Cumhuriyet done-
mi CHP’sinin otoriteryanizmini elestirmek adina dillendirilen bu gercek, bi-
rakin CHP'nin devleti yonetmesini, aksine CHP'nin kendi tasrasini belirle-
mek konusunda bile ne kadar aciz ve devlete bagimli oldugunu gosterme-
si acisindan onemlidir. Cunku CHPYyi elestirmek adina bu uygulamay1 or-
nek gosterenlerin sandig: gibi, 6nce (herhangi) bir CHP il kongresi duizen-
lenmekte, adaylar yarismakta ve o il teskilatinda il baskanlig1 yarisini kaza-
nan aday o ile vali olarak atanmamaktadir. Aksine, devletin bildik usulleriy-
le o ile vali atanmakta, atanan vali ayn1 zamanda o ilin CHP il baskanlhig1 go-
revini de yuratmektedir. Vali baska bir ile tayin edildiginde o ildeki il bas-
kanlig1 gorevi sona ermekte, tayin edildigi ildeki il baskanlig1 gorevi basla-
maktadir. Ger¢i bu uygulamaya 1939 Kurultayr ile birlikte resmi manada son
verildi, ancak 1939’dan sonra da valiler illerindeki parti islerini bir devlet isi
olarak telakki etmeye devam ettiler. Bir ayrintinin daha altini ¢izmek gere-
kiyor ki, CHP zaten Agr1, Diyarbakir, Elazig, Mus, Mardin, Siirt, Urfa, Van,
Bingol, Bitlis, Hakkari ve Tunceli illerinde herhangi bir tasra teskilati kur-
ma ihtiyact dahi duymamistir. Partinin bu illerde orgtitlenmeyi basaramadi-
gint varsaymanin hi¢c de mumkun gérunmedigini belirtmek gerekiyor. Ak-
sine, bu illerde bir érgiit yoksa bunun bizzat CHP’nin tercihi oldugunu var-
saymak daha gercekcidir.

Donemin CHP orguitiinin siyasal kararlarin alimmasindaki sikletini tahay-
yul edebilmek adina, tuziikte yer alan Genel Baskan secimi ile ilgili madde-
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lere bakmak da yerinde olacaktir. 1923 yilinda kabul edilen ilk Nizamna-
me’de Genel Baskan'in kurultay tarafindan secilecegine dair acik hitkam bu-
lunmakla birlikte, 1927 yilinda bu hitkim kaldirilmis; bu konuda yeni bir
usul de belirlenmemistir. Parti Genel Baskani'nin nasil secilecegi 1927 ve
1935 nizamnamelerinde belirli degildir. Bu konudaki tek hitktim “...Partinin
Genel Baskani, onu kuran Kemal Atatirk’tir,” ifadesidir. Kurultay: toplama
yetkisi de sadece ve sadece Genel Baskan’a aittir. Cemil Kocak, bu hukuki
ayrintiya dikkatimizi ceker ve ashnda Atatirk’in vefatinin ardindan topla-
nan Olaganustit Kurultay'in 1935 Nizamnamesi'ne aykiri oldugunun, Genel
Baskan Vekili Celal Bayar'in Tuzuk hukimlerine gore Kurultay1 toplantiya
cagirma yetkisinin olmadiginin, ancak o donemde bu hukuki ayrintiya kim-
senin ehemmiyet vermediginin de altin cizer.

Bu konuda ¢ok daha fazla 6rnek verilebilir; ancak verilecek her 6rnek ay-
n1 noktayt isaret edecektir. Kuruldugu 1923 yilindan, iktidar: birakugi 1950
yilina kadarki tarihsel kesitte siyasi yasamimizda yer alan CHPYyi, siyaset bi-
liminin parti tiplerinden birine yerlestirmek de hayli zor gortniyor. Ne Du-
varger'in kitle-kadro partisi ayrimi (CHP kendisini ttum halkin temsilcisi say-
sa ve resmi olarak iki milyon tyesi bulunsa da bir kitle partisi sayilamaya-
cag1 gibi; partiyi, toplumda niifuz sahibi kisilere dayanarak siyaset yapan bir
kadro partisi olarak tanimlamak da mumkun gortiinmuiyor) ne Neuman’in
temsil-biitiinlesme partileri ayrimi (CHPnin temsil partileri gibi secimlerden
daha fazla oy almak icin ¢abalamak ya da buitiinlesme partileri gibi, temsilin
otesinde, kitleleri siyasal anlamda mobilize etmek gibi bir amaci da hi¢ ol-
mamistir) ne Kircheimer'in catch all parties (ne olursan ol yine gel partileri)
kavrami (donemin CHP’sinin tim toplumsal kesimlerden oy alabilmek adi-
na calismak gibi bir ¢cabasi da hi¢ olmamistir) ne de Panabianco'nun secimle-
re doniik partiler - profesyonel partiler ayrimi, ddsnemin CHP’sini tam olarak
tanimlamaktan uzaktr. Bir tek parti olarak donemin CHP’si, Sartori’nin tek
parti siniflamasina bile uymakta zorlanir. CHP, Sartori’nin bu tipolojisinde-
ki totaliter tek partiye benzemez; cunku topluma giydirecegi, olduk¢ca mug-
lak bir muasirlasma hedefini asabilen tutarh bir ideolojisi olmadig1 gibi, bu
ideolojiyi topluma aktarabilecegi etkin siyasal araclar1 da yoktur. Parti otori-
ter tek parti siniflamasina da tam anlamiyla uymaz; ciinka otoriter olan, bi-
reylerin olasi siyasal faaliyetlerini minimize ederek kendi bildigini okumaya
calisan, kitleleri siyasal sistemden dislamay1 arzulayan bir CHP organizasyo-
nu, partisi de yoktur; hatta bir adim daha atarak bizzat CHP'nin siyasetten
dislanmaya calisildigin iddia etmek dahi abarti olmayacaktir. Otoriter olan
rejimdir ve onun otoriterligi CHP’yi de icine almaktadir. CHP, Sartorinin
pragmatik tek partisi de degildir. Ctinkt bir pragmatizme dayansa dahi, ka-
rarlarin alinmasinda 6zne, CHP orguti degil, rejimin kendisidir: Bu konuda
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sadece, 1923’in liberal ekonomi anlayisindan otuzlarin devletci ekonomik
uygulamalarina gecisteki pragmatizmin rejimin kendisine mi yoksa CHP’ye
mi ait oldugunu hatirlamak bile yeterli olacaktir.

1923-1950 donemi CHP’sinin, icinde bulundugu bu durumdan ¢ikarak
gercek anlamda bir siyasi parti, bir siyasi organizma, bir 6rgiit olabilmesi icin
1950 secimleri bir kirilma noktasi olarak tanimlanirsa, 1954 secimleri de bir
donum noktasi olarak ele alinabilir. 1950 secimlerinde iktidar1 kaybeden
CHP, maglubiyetini halkin DP tarafindan kandirilmishg ile aciklamaya ca-
lisacakur. CHP’ye gore DP, secimleri kazansa bile Inont'nin Cumhurbas-
kanligi'min devam edecegini ima ederek ve dini siyasete alet ederek secimle-
ri kazanmistir. Halk, ilk secimlerde hatasini anlayacak ve CHP yeniden gutic-
lenecektir. Nitekim CHP'nin gercek anlamda bir siyasi parti olabilmek icin
ilk basta asmas1 gereken de bu aldatma/aldatilma paranoyasinin yanhshgini
anlamasi olacaktir. 1954 secimlerini bir dontim noktasi olarak tanimlamaya
imkan veren ilk nokta da budur.

1954 secimlerini CHP acisindan onemli kilan tek husus, 1954’e gelene ka-
dar gecen siirede DP'nin basaris1 ve kendi basarisizligini halkin aldatilmasi
ekseninde anlamaktan vazgecmesi degildir kuskusuz. 1950-54 aras surec,
ayn1 zamanda, parti érgitinun de gercek anlamda dogusunu ifade etmekte-
dir. Kuskusuz, hukuki anlamda parti ¢rgutit her zaman var olmustur; ama
1950-1954 sturecinde adim adim (parti) orgiit(i1) siyaseten var olmaya, parti
politikalarinda belirleyici olmaya, 6zne olmaya, Genel Baskan'in sarsilmaz,
sinir tanimaz, kadir-i mutlak otoritesi ve iradesi karsisinda var olmaya, hat-
ta bizzat partinin karar organlarini belirlemeye baslayacaktir. Peyderpey ge-
lisen bu streci de ozetleyelim.

1950 Milletvekili Genel Secimleri'nden kisa bir stire sonra, 13 Agustos'ta
gerceklestirilen Muhtar Secimleri'ni DP kazanir. Secimlere katilim olduk-
ca disiik olsa da Kayseri’de 50 muhtarliktan 46’sim1 DP adaylari, 4tnua de
CHP adaylar1 kazanmistir. Izmir'de de durum farkl degildir. 33 muhtarhk-
tan 32’sini DP adaylar1 kazanmistir. Basina yansiyan rakamlara gore, Istan-
bul'da CHP oylar1 % 60 civarindadir. Milliyet gazetesi Basyazari ve kurucu-
su Ali Naci Karacan’a gore de, Muhtarlik Secimleri'ni DP kazanmistir, ancak
hala CHP ile at basi bir rekabet soz konusudur. DP 14 Mayis’taki basarisina
fazla gtivenmemelidir.

Muhtarlik secimlerindeki bu umutvari tablo, gozlerin Eylal ayindaki Be-
lediye Secimleri'ne ve Ekim ayindaki Il Genel Meclisi Secimlerine cevrilme-
sine neden olur. 3 Eylul 1950 tarihindeki Belediye Secimleri CHP icin, keli-
menin tam anlamiyla bir hezimettir: 600 CHP’li belediyenin cok buytik kis-
m1 DP’ye gecer. Istanbul’da Kadikéy, Uskudar, Beykoz, Besiktas gibi onemli
ilcelerin de aralarinda bulundugu belediyelerde DP'nin ezici ustanlugu var-
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dir. Izmir de Kasimpasa ve Seferihisar hari¢ DP 6ndedir. 1l genelinde DP’nin
hakim bir dstunlagi vardir. Secimlerde DP, yurt sathinda genel bir basa-
11 elde eder. Menderes secim basarisini “Turk Milleti Halk Partisini 14 Ma-
yis'ta iktidardan tasfiye etti. U¢ Eylil'de de muhalefetten tasfiye etti,” seklin-
de ozetler. 15 Ekim’deki 1l Genel Meclisi Secimleri’nin sonuclari da pek fark-
11 olmayacaktir. Bu secimlerde de DP'nin ezici bir tsttnlagi vardir. DP, 55
ildeki Il Genel Meclisi’ni kazanir. 1950 yilinin sonuna gelindiginde milletve-
killiklerinden mubhtarliklara, il genel meclislerinden belediye baskanliklara
kadar ttum kurumlarda DP hakim hale gelmistir.

Yerel yonetimlerim tim birimlerinde yapilan secimlerde DP’nin acik ara
galibiyeti, CHP icerisinde huzursuzluklara neden olur. 1951’in ilk aylarinda
eski basbakanlardan Semsettin Gunaltay'in partiden ayrilacagi dedikodusu
yayilir. Gunaltay dedikodular yalanlasa da —Feroz Ahmad’'in da altim ¢izdi-
gi gibi— parti icerisinde Inonii-Nihat Erim eksenine karsi gelen bir grup, faa-
liyetlerine devam etmektedir.

Benzer huzursuzluklar DP grubunda da mevcuttu. Subat ayinda topla-
nan Izmir Il Kongresi'nde DP merkez ve tasra orguitleri karsi karsiya geldiler.
Konya'da merkez-tasra gerilimi kendisini Latin harflerinin yerine Arap harf-
lerine donme, carsaf ve fesin serbest birakilmasi gibi taleplerle gosterdi; tasra
orgutlerinin tim bu talepleri reddedildi. Benzer gerilimler Balikesir, Manisa
ve Bursa il kongrelerinde de yasandi. Adana’da ise tartismalar catismaya do-
nistil ve bir kisinin yaralanmasiyla sonuclandi.

1951 Ara Secimleri her iki parti icin de onemliydi. Secimlerde elde edile-
cek basari, hem Inontniin hem de Bayar-Menderes ikilisinin partileri iceri-
sindeki huzursuzluklar: dindirmelerinin bir yolu olarak gorultiyordu. Sade-
ce bu da degil; 1951 secim sonuclari, DP icin, 1950’deki basarinin bir tesa-
duf degil, bizzat DPnin politikalarinin bir sonucu oldugunun da altini cize-
cek; CHP icin ise kandirilan halkin (1) gercegi gormeye baslamasinin bir de-
lili olarak sunulacakti.

1951 secimlerinin tartismasiz galibi DP oldu. Bos bulunan 20 milletvekil-
liginden 18’ini DP kazandi; CHP ise sadece 2 milletvekili ¢ikarabildi. Parti-
nin 6nde gelen isimlerinden Necmettin Sadak, Lutfi Kirdar, Kasim Gilek
ve Nihat Erim gibi isimlerin de milletvekili secilememelerinin yarattig: ha-
yal kirikligi, Agustos ayinda TBMM’den gecen ve CHP’nin mallarina el ko-
yan yasanin yarattig gerilimi iyice pekistirdi. 8 Agustos’ta Manisa Milletve-
kili Refik Sevket Ince ve yedi arkadasi tarafindan verilen Resmi Daire ve Mii-
esseselerin Siyasi Partilere Bedelsiz Mal Devir Edemiyeceklerine ve Bu Da-
ire ve Muesseselerle Munfesih Derneklere Ait Olup Siyasi Partilere Terke-
dilmis Olan Gayrimenkul Mallarla Bu Partiler Tarafindan Genel Menfaatler
I¢in Yapurilmis Olan Binalarin Sahiplerine ve Hazineye ladesine Dair Kanun
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Teklifi[nin] kabul edilerek yururluge girmesiyle, el konulmasina karar veri-
len mallar arasinda CHP Genel Merkezi de bulunuyordu. Nitekim yil sonun-
da, CHP, genel merkez binasini bosaltmak zorunda kalacakti.

1951 secimi sonuclar partide ciddi bir calkantiya sebep oldu. Secimlerden
once —Mart 1951’de— partiden istifa ederek DP’ye gecen Eski TBMM Baskan-
vekili Bingol Milletvekili Feridun Fikri Dustinsel’i, secimlerin hemen ardin-
dan eski Istanbul Valisi Muhittin Ustindag takip edecekdi. Istifa soylentileri
Genel Baskan’a kadar uzanmus; Inéniinin gorevinden istifa edecegi dediko-
dular ortalikta dolasmaya baslamistir: Soylentiler, gazetelerin birinci sayfala-
rinda yer almaya baslar. 20 Eylul 1951 tarihli Cumhuriyet gazetesi “Indoni'ntn
Parti Baskanhigindan Istifa Edecegi Soyleniyor,” bashigiyla fisiltilart mansetine
tasir. Dedikodular, Inoni ve Genel Sekreter Kasim Gulek tarafindan yalan-
lanir. Parti, 9 Kasim'daki Dokuzuncu Kurultayr'na bu iklim icerisinde girer.

1951 sonunda toplanan kurultay, bir anlamda, 1953 sonu ve 1954 se¢im-
leri sonrasinda toplanacak kurultaylar silsilesinin (22 Haziran 1953’te top-
lanan Onuncu Kurultay, 25 Subat 1954’te toplanan Uciincit Olagantistit Ku-
rultay ve secimlerden sonra 26 Temmuz 1954 tarihinde toplanan On Birinci
Kurultay) habercisi gibiydi. CHP parti orgutt ilk kez bu kadar canli ve elle
tutulur bir sekilde siyasete ve parti yonetimine mudahil oluyordu.

Tuzukte yapilan degisikle Parti Divani yerine ikame edilen Parti Mecli-
si'nde orgutin agirligr belirgin bicimde hissedilmeye baslanir. Kurultay’da,
Parti Meclisi'nin, Genel Baskan, Genel Sekreter, Genel Yonetim Kurulu, Par-
ti Meclis Grubu baskanvekilleri ile Grup Yonetim Kurulu'ndan ve her ilden
gelen birer temsilciden olusmasina karar verilir. Alinan karar, Hakki Uyar'in
altim cizdigi gibi, pratik olarak uygulanabilir bir karar olmasa da Tek Par-
ti Donemi'nde orgutin gugsuzlugiine karst bir tepki niteligi tasiyordu. Nite-
kim Parti Meclisine her ilden iki temsilci secilmesi uygulamasina 1954 y1-
linda son verilecektir.

Parti Genel Sekreteri'nin parti icerisindeki idari degilse de siyasi agirligi ve
islevi de Dokuzuncu Kurultay'da degismeye baslayacak; bu degisim, 1950’le-
rin sonlarina dogru parti Genel Baskani ile Genel Sekreter arasinda, daha
dogrusu parti merkez yonetimi ve parti orgutu arasindaki gtic muicadelesinin
carpisma alani haline gelecektir. Parti Genel Sekreterligi ya da Tek Parti Do-
nemi'ndeki adiyla Parti Katib-i Umamiligi, Tek Parti Donemi'nde de 6nemli
bir mevkiydi. Partinin i¢ numarali koltugunda oturan Genel Sekreter, orgut
tarafindan secilmiyor; Umuimi Reis, yani Genel Baskan tarafindan tayin edi-
liyordu. Partide kararlar, Genel Baskan, Genel Baskan Vekili ve Genel Sek-
reter’den olusan Umumi Riyaset Divam tarafindan almiyor gibi gorilse de fi-
ili karar alict Genel Baskan’dan baskas: degildi; parti orgiitiintin bu konuda
herhangi bir guct bulunmuyordu.
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1951°de ise Genel Sekreterligin parti icerisindeki siyasi agirligi ve islevi de-
gismeye basladi. Genel Sekreter, 6nce partinin iki numarali koltugu haline
geldi ve Genel Baskan tarafindan degil, Kurultay tarafindan secilen ve gore-
vinden aliabilen bir makam oldu. Bu kongrede Kasim Giilek, Inoniye rag-
men, bizzat delegelerin oylariyla secildi. Bu, 1923-50 donemi CHP’sinde ta-
hayyul edilebilecek bir durum degildi.

Parti orgitinun, parti yapist icerisindeki etkinliginin artmasina iliskin bir
diger gelismeye ornek olarak Dokuzuncu Kurultay’da parti 6rgiitt tarafindan
hazirlanan komisyon raporu verilebilir. Kurultay'in Ankara delegeleri tarafin-
dan hazirlanan ve Eskisehir, Istanbul, Bilecik ve Izmir delegelerinin imzala-
11 ile verilen bir 6nerge ile yeni bir komisyon —Ana Davalar ve Memleket Me-
seleleri Komisyonu— kurulmasina karar verildi. Komisyon Baskanligi'na Rize
delegesi Fuat Sirmen secildi. Komisyon Sozcultigi'ne Ankara Delegesi Hif-
z1 Oguz Bekata, Komisyon Sekreterligine ise Seyhan Delegesi Makbule Dil-
ban secildiler. Bu noktada dikkat edilmesi gereken hususun komisyona se-
cilen tyelerin isim ve vasiflarindan zi-
yade secildikleri bolgeler (parti orgu-
ti/tasras1) olduklar dikkatten kacma-
malidir. Komisyon, Kurultay Baskan-
ligrna sundugu ve daha sonra nesretti-
gi beyannamesinde, yasalarin anayasal
denetimi, secimlerin adil gerceklestiril-
mesi icin gerekli kanunlarin ¢ikarilarak
bu konudaki bosluklarin doldurulma-
s1, inkilaplarin korunmasi, basin hur-
riyetinin teminat altina alinmasi gibi
konularda kisa bir rapor hazirladi. Ha-
zirlanan rapor, parti orgutunun siyaset
olusturmada 6znelesme stirecinin alti-
n1 ¢izmesi acisindan buyik onem ta-
simaktadir. Aruk CHP, maglubiyetleri

halkin kandirilmas ile iliskilendirmek- Dénemin mizah dergisi Akbaba'min bir
ten vazgecmeye; parti orgutil de somut sayisinin kapaginda CHP'nin segimlerde

. 1 talepler il lis hi . tst tste aldigr yenilgiler isleniyordu: “Secim
styasal talepler 1le varligini hissettirme- Sampiyonasina Dogru: Muhalefet — Ben sana

ye baslayacaktir. 1954'te gosteririm.”

1954 Milletvekili Genel Secimleri yaklasirken CHP, ikisi secim 6ncesin-
de biri de 2 Mayis 1954 tarihindeki secimlerden sonra olmak tizere ti¢ ayr1
kurultay duizenledi. Secimlerden yaklasik bir yil 6nce, 22 Haziran 1953 ta-
rihinde toplanan Onuncu Kurultay’da iki meclisli yasama, Anayasa Mahke-
mesinin kurulmasi, secim gavenligi, yargic bagimsizlii, sendika ve meslek
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orgutleri kurma ozgurlug, iscilere grev hakki gibi gorusler programa girdi.
Aslinda bu goruslerin niivelerini Dokuzuncu Kurultay’da parti érguti tara-
findan teskil edilen Ana Davalar ve Memleket Meseleleri Komisyonu raporun-
da da gormek mumkundi. Dokuzuncu Kurultay’a sunulan bu on sayfalik ra-
pordaki bircok siyasi talep Onuncu Kurultay’da programa dahil edilmis ol-
du; aymi kurultayda hukuk devleti kavrami programa dahil edildi.

Uciincii Olaganustu Kurultay, yaklasan secimlerden énce, 25 Subat 1954
tarihinde toplandi. Kurultay'da secim hazirliklar: izerinde duruldu. Kurul-
tay’da alinan kararlar degilse de, secimlerin arifesinde bir olaganiistii kong-
renin toplanmasi bile, CHP’nin 1954 se¢imlerine verdigi ¢nemi gostermek-
tedir. Mahalli Idareler Secimleri ve sadece 20 sandalye i¢in gerceklestirilen
1951 Milletvekili Ara Secimleri bir yana konulursa 1954 secimleri, CHP’nin
DP iktidar1 karsisinda muhalefet partisi kimligiyle girdigi ilk kapsaml bilek
guresi olacakti.

1954 Secimleri, 1950°’den bu yana farkli adlarla gerceklestirilen secimler-
deki genel egilime uygun sonuclandi. CHP bu secimde DP karsisinda mut-
lak bir yenilgi ald1. DP, 1950’ye gore oylarini artirmis; 1950 secimlerinde %
39,6 oy alan CHP, dort yilda oylarim1 % 35,1’e dustrmisti. Bu disis parla-
mentoya daha keskin bir sekilde yansimis, CHP’nin Meclis’teki sandalye sa-
yis1 69’dan 31’e gerilemisti. 26 Temmuz 1954’te gerceklestirilen On Birinci
Kurultay bu siyasi iklimde acild.

On Birinci Kurultay, Parti Meclisi'nin yapisinin tamamen degistirilerek
parti orgutinin agirhiginin Parti Meclisi'nde kurumsallastirildigi, buna para-
lel olarak Parti Meclisi’nin gorev ve yetkilerinin 6ncesine gore daha da genis-
letildigi (Madde 24, 25) bir kurultay oldu. On Birinci Kurultay, 1951°de ka-
bul edilen Parti Meclisi'ne her ilden iki temsilci gonderilmesi uygulamasinin
pratikte yarattig1 sorunlari da degerlendirerek Parti Meclisinin, parti 6rgiitit
tarafindan secilen daimi tiyelerden olusmasina karar verdi. Parti Meclisi, ar-
tik Genel Baskan, Genel Sekreter ve Kurultay tarafindan secilecek 30 tiyeden
olusacakti. Bu degisiklik ile boylece, parti orgutinun ve kurultaylarin, mer-
kez karsisindaki gucti tam anlamiyla kurumsallasmis oluyordu.

1950°’den sonra adim adim giiclenen Genel Sekreterlik makami da Genel
Baskanlik makamini dengeleyici bir isleve burtindi ve orgut/kurultay tara-
findan secilen bir makam haline getirildi. Orgiit, Tek Parti Donemi'nde Ge-
nel Baskan tarafindan secilen ve parti merkezinin bir unsuru olan Genel Sek-
reterligin once siyasi agirhgin degistirmis; sekreterlik partinin iki numaral
koltugu olmus; 1954 degisiklikleri ile birlikte de Genel Baskan’a degil, artik
sadece kurultaya hesap veren, onun tarafindan secilen ve gorevden alinabi-
len giicla bir makam (Madde 31) haline gelmistir.

Ozetle, 1950’li yillar CHP i¢in bir metamorfoz dénemi olarak degerlendi-

34



rilebilir. Tek parti doneminde, bir toplumsal, siyasal orgutlenme olarak si-
yasetin 0znesi olmaktan uzak, orgutsiz (tasrasiz) CHP, iktidar kaybettik-
ten sonra yavas yavas siyaset biliminin tanimladig anlamda bir siyasi orga-
nizmaya, bir siyasi partiye dontismeye baslamistir. Bu tam anlamiyla bir me-
tamorfozdur; CHP'nin yasadigi, eskinin tekamiilinden, ancak eskiye hic
benzemeyen bir yapinin ortaya ¢ikmasiyla sonuclanan bir baskalasimdir.
1950’de CHP'nin devlet mekanizmasiyla olan simbiyotik iliskisini kesmesi
ve kendi ayaklar1 tizerinde durmaya baslamasi, parti orgutuntn 6znelesme
ve bir siyasi orgiit olarak CHP’nin siyaset sahnesinde yer almaya baslamasi-
na yol agcmistir. Her bir secim yenilgisi, parti merkezinin giicintin asinmasi-
na ve orgutun guglenerek parti siyasetinde belirleyici bir 6zne olmasina ze-
min hazirlamistir. Bu streci yeni bir partinin kurulusu olarak okumak pek de
yanlis gorinmiyor. Belki de yanlis olan erken Cumhuriyet donemi CHP’sini
bir siyaset bilimi kavrami olarak siyasi parti olarak tanimlamaktir. Nitekim
siyasi partileri tiizel kisilik halinde siyasi denetimi saglamak icin kars: karsi-
ya gelen gruplar olarak tanimlayan Weber’in izinden gidecek olursak, erken
Cumbhuriyet donemi CHP’sini parti olarak tanimlamanin zorlugu bir kez da-
ha dikkatimizi ceker.

Bir Devlet Yonetim Geleneginin Tevariisii:
1954 Sonrasi DP’ye Farkl Bir Bakis

Erken Cumhuriyet donemi olarak adlandirilan dénemi, Tek Parti Done-
mi olarak adlandirmanin; Tek Parti Donemi'ni de CHP baskicilig ile 6zdes-
lestirmenin yaygin bir kanaat oldugunu kabul etmek gerekiyor. Ustelik za-
hiren bakildiginda, bu degerlendirmenin hic de yanhs gorinmedigini ekle-
mek lazim. Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi (TCF) ve Serbest Cumhuriyet
Firkas1 (SCF) gibi oldukea kisa fasilalar1 bir kenara koyarsak, bu donemde
tek bir partinin yasama ve yuritme organlarinda yer aldig asikardir; done-
min baskic1 politikalarini ise tartismaya bile gerek yok. Su kicuk o6rnek bi-
le 0 donemde var olan baskiy: tahayytil etmemizi kolaylastiracaktir. 1938 y1-
linin Mart ay1 baslarinda, saglik durumu gittikce ciddi bir hal almaya basla-
yan Ataturk't muayene etmek tizere, Paris'ten Dr. Fissenger Turkiye'ye da-
vet edilir. Aynmi aylarda Avrupa basininda Atatirk’in saghk durumu ve has-
taliginin nevi ile ilgili yazilar yayinlanmaya baslar. Ancak tlke icinde bu ko-
nu ile ilgili yayin yapmak fiilen yasaklanmistir. Fiili yasag1 Tan gazetesin-
de Ahmet Emin Yalman delmeye calisir ve Agustos ayinda Ataturktn sag-
lik durumu ile ilgili bir yaz1 kaleme alir. Malumun ilam1 denebilecek bu ya-
z1 yiztinden Tan gazetesi ti¢ ay sureyle kapatilir. Kapatma kararina dayanak
Matbuat Kanunu'nun 50. maddesidir. Bu madde “Memleketin umumi siyase-
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tine dokunacak nesriyattan, dolay1 Icra Vekil-
leri Heyeti kararile” gazetelerin kapatilabilece-
gine hikmetmektedir.

Ancak burada bir noktaya dikkat etmek ge-
rekmektedir; bir énceki baslik altinda ana hat-
lartyla tartisilmaya calisildigr gibi, gercekte,
devleti yoneten, kendi programini dunya go-
rastund devlete ve topluma nakseden bir CHP
olmadig gibi, baskic1 yontemlerle toplumda-
ki farkli kesimlerin sesini kisan bir CHP si-
yasi organizmast da mevcut degildir. Aksine
devlet(i yonetenler)in belirledigi resmi ideo-
lojiyi kabullenen, birakin baskici olmayi, yine
devlet mekanizmasinin baskicihigindan nasibi-
ni alan bir CHP'nin klasik tek parti tipolojile-
rine uymakta zorlandig ortadadur.

Asikar olan bir diger gercek ise muktedirin
disindaki bir odagin, bir gucin varligina ta-
hammulsuzlugin, eger boyle bir ara odak, guc
(iktidar) mevcut ise onun ortadan kaldirilma-

Hakkinda birgok dava agilan
gazeteci Ahmet Emin Yalman, bir

durugma sonrasi adliyeden cikarken.  sinin diizenin devami (alemin nizami) icin el-

(Kaynak: Cumhuriyetin 75 Yil,

o 1, YKY) zem oldugu dustncesinin, Osmanlr’dan miras

kalan bir devlet yonetim gelenegi oldugu ger-
cegidir. Osmanlrnin yonetici (kalemiye, ilmiye, seyfiye) ile reaya (yonetilen)
arasinda tasarladig1 aracisiz iktidar iliskilerinin, devletin mutlak bir giice sa-
hip olmasi ile nizamin tesisi (devletin bekasi) arasinda kurdugu bagin (ya
devlet basa ya kuzgun lese!) bir ulus-devlet olarak 6rgutlenmis ve 1946’dan
sonra cok partili siyasi hayati tecriibe eden Turkiye Cumhuriyeti tarafindan
miras alindigini hatirlamak, 1954 sonras1 DP’yi anlayabilmek icin 6nemlidir:
Sadece erken Cumhuriyet donemi degil, 1950-60 arasi ve hatta gintimiizde
de muhalefet ile ihanetin esanlaml sozciikler oldugunu hatirlamak gerekiyor.
Aksi takdirde Asim Us’'un hatiralarinda yer alan “...siyasi hayatta muhalefet,
iktidar mevkiinde olan bir idareyi yikmak i¢in harekete gecmektir,” soztnu
tam manasiyla idrak etmeye imkan yoktur. Nitekim Us'un muhalefet kavra-
mina iliskin bu bakis acisini, yillar sonra Menderes de paylasmaya baslaya-
cak; onu daha sonraki iktidarlar da takip edecektir.

Yukarida da ana hatlariyla tartisiimaya calisilan nedenlerle, DP’nin baski-
c1 politikalarini —genelde yapilageldigi gibi— sadece partinin 1954 secimlerin-
de oy oranim artirmasina, buna karsin ekonomideki kotu gidise ya da ulus-
lararas1 konjonkturdeki degisime indirgeyerek aciklamak pek kolay degildir.
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Nitekim ancak, 1950’ler Turkiye’sinin Osmanl siyasal pratikleri ile mevcut
siyasal kulttir baglar1 ve miras alinan bu siyasal kultiiran 1950 kosullarinda-
ki tezahurt dikkate alinirsa, 1954 sonrast DP politikalar1 bir anlam kazana-
cak; tarihsel bir perspektiften bu donem okunabilecektir. Yine hatirlamak ge-
rekiyor ki, bu siyasal kaltura, bu devlet yonetim gelenegini, muktedirin ikti-
darim golgeleyebilecek herhangi bir odagin varhigina tahammulsuzlugu tec-
rube eden ilk yonetim de DP, ozellikle de 1954 sonrasi DP degildir. Osman-
h-Tirkiye siyasal pratiklerine siyasal kulturtun devamhlig: baglaminda bakti-
gimizda, Fransiz Devrimi'nin Ozgirluk, Esitlik, Kardeslik ilkelerinden hare-
ket eden ve tulkeye anayasal bir monarsi getirme arzusundaki Ittihat ve Terak-
ki'nin nasil baskic1 bir yonetime meylettigini de bu cercevede degerlendirmek
gerekiyor: Ittihat Terakki yonetiminden erken Cumhuriyet'in otoriteryeniz-
mine, oradan DP’ye tevaris eden bu devlet yonetim kultirt, kendi donemi-
ne 6zgu somut sartlarin esliginde 1954 sonrasi DP yonetimini de sekillendire-
cektir. DP yonetiminin muhalefet partilerine, basina, yarg: ve tiniversite men-
suplarina yonelik baskici tavri ne sadece ekonomideki gidisat ile ne de tek ba-
sina Adnan Menderes’in kisiligiyle aciklanabilir. Taum bunlar Osmanh-Ttrki-
ye siyasal kulturinde mundemic devlet yonetim geleneklerinin DP yonetimi-
nin ikinci yarisinda gortunur hale gelmesinde katalizor rolit oynayacaklardir.
1954 secimlerinden sonra Kirsehir'in ilce yapilmasi, Malatyanin bolinerek
Adiyaman ilinin kurulmast, Ibrahim Ciiceoglu, Cemal Saglam ve Hiiseyin Ca-
hit Yalcin gibi donemin taninmis yazarlarinin hapse atilmasi, CHP milletve-
killeri Sirrt Atalay, Ibrahim Us, Osman Alisiroglu ve Kamil Kirkoglunun do-
kunulmazliklarinin kaldirilmasi, hitktimetin manevi sahsiyeti aleyhine yayin
yapan gazetecilerin bu iddialarini ispat etme hakkini savunan DP milletvekil-
lerinin ihra¢ edilmek tzere disiplin kuruluna sevkleri, 1958'den sonra Vatan
Cephesinin (VC) kurulmasi ve cepheye dahil olanlarin isimlerinin her giin
radyodan okunmas: gibi olaylar1 baska bir sekilde okumak zor goruniyor.
[ttihat Terakki’ye, ondan CHP’ye, erken donem Cumhuriyet'ten DP’ye
hatta ginumuzde Adalet ve Kalkinma Partisine (AKP) kadar uzanan bu
devlet yonetim gelenegini —icerisinde bir humour da tasiyacak sekilde— soyle
ozetlemek mumkiin: Turkiye Cumhuriyeti Devleti hicbir zaman, ne komu-
nist partilerin kurulmasina, ne sendikal faaliyetlere, ne kadinlara se¢cme ve
secilme hakkinin verilmesine, ne de liberal hareketlere... karsi olmustur. Yii-
zeysel bir sekilde bakildiginda, yukaridaki ctimlenin dogrulugunu ispat et-
mek oldukca kolaydir. Yunus Nadi (Abalioglu), Tevfik Rustii (Aras) ve Re-
fik (Koraltan) gibi donemin onde gelen siyasi isimlerinin de icerisinde yer
aldig1 Turkiye Komunist Firkasr'nin (TKP) Ekim 1920°de kurulmasi, kadin-
lara secme ve secilme hakkinmin (5 Aralik) 1934’te verilmesi, SCF’nin kurul-
mast stirecinde Mustafa Kemal'in bizzat Ali Fethi Okyar’1 desteklemesi, 1952
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yilinda Turk-Is'in kurulmasinin ardindan DP’den ciddi bir maddi destek gor-
mesi, 1 Mayis'm AKP iktidar1 doneminde resmi tatil ilan edilmesi tirtinden
orneklere bakildiginda her turli farkliliga, fikre, 6rgutlenmeye, muhalefe-
te acik bir devlet yonetim gelenegine sahip oldugumuzu (!) sdylemek miim-
ktn goranuyor.

Opysa gercegin hi¢ de bu sekilde olmadigi herkesin malumu. Gercekten de
devlet, bir komunist partisinin kurulmasina kars: degil; kendi denetimi di-
sinda bir komtnist partisinin orgiitlenmesine karsidir. Devlet, kadinlarin si-
yasi hayata atilmasina kars: degil; Nezihe Muhiddin 6rneginde oldugu gibi,
kendi denetimi disinda kalan —1930’larin diliyle soylersek miifrit— kadinlarin
siyasete atilmasina karsidir. Yine devlet sendikal orgtitlenmeye karst degil;
siyasal bir tavir alan; munhasiran soylemek gerekirse sola meyletmis, ken-
di denetimi disindaki bir sendikal harekete karsidir. Guntimiizden bir 6rnek
de ilave edelim; gintimuzun iktidar da iscilerin 1 Mayis't kutlamalarina kar-
st degildir; kars1 olmak bir yana donemin Calisma Bakani'nin (Faruk Celik)
iscilerle birlikte 1 May1is kutlamalarina (Ankara-Tandogan Mitingi, 2012)
katildig1 kag ulke mevcuttur? Aksine hitkumet, Taksim’de Kizilay’da topla-
nan kendi denetimi disindaki iscilerin 1 May1s1 6zgiirce kutlamalarina kar-
sidir. Tipki, donemin iktidarinin Turkiye Istanbul’daki 1 Mayis 1923 kutla-
malarindan pek de hosnut olmamasina —ve sosyalistlere yonelik kapsamli bir
Tevkifat gerceklestirmesine— karsin, kendisine daha yakin duran Amele Bir-
ligimin mitingini desteklemesi 6rneginde oldugu gibi.

Ornekleri artirmak mumkun. Ancak, bu, alt ¢izilmek istenen hususu de-
gistirmeyecektir. Ornekler de gostermektedir ki, bu bir parti politikasi de-
gil; tersine bir rejim sorunudur. Rejim, adi ve muhteviyati ne olursa olsun
—hangi parti iktidarda olursa olsun— kendi denetimi, kontrolii disindaki hic-
bir orgutlenmeye, hicbir sosyal, siyasal, ekonomik talebe sempatik bakma-
makta, bu sogukluk, siyasi ya da ekonomik sartlar bozulmaya basladig1, do-
nemin iktidar1 kendisini tehlikede hissetmeye basladig1 anda rahatlikla acik
bir baskiya dontusebilmektedir. Nitekim bu dontistimuin izlerini gintimiizun
AKP yonetiminde gozlemlemek mumkundur.

1954’ten sonra, Metin Toker'in Demokrasimizin Ismet Pasali Yillari serisi-
nin ticiinci cildine verdigi alt baslikla DP’nin “...Yokusa Asag1” gidisini acik-
larken, rejimin bu niteliginin de etkili oldugu tzerinde durmak gerekiyor. El-
bette, DP’nin 1950’lerin ikinci yarisinda sertlesmeye baslayan iktidarini acik-
lamak icin daha somut nedenlerden bahsedilebilir. Bu yazidaki iddia, DP yo-
netiminin 1954 sonrasinda izledigi politikalarin tek nedeninin Osmanlr’dan
miras bir devlet yonetim gelenegi oldugu degil, bu donem politikalar: analiz
edilirken boylesi bir faktortn de goz ardi edilmemesi gerektigidir.
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